14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez

KOZBESZERZESI ADATBAZIS
Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

L L7

|. szakasz: Ajanlatkéro
1.1) Név és cimekK (jelolie meg az eljarasért felés 6sszes ajanlatkét)

Hivatalos név: Gottsegen Gyoérgy Orszagos Kardialidigitézet

Postai cim: Haller ut 29.

\Varos: Budapest Postai iranyitoszant096

Il. szakasz: Targy
I1.1) Meghatérozas

11.1.1) A kbzbeszerzés targyaTakaritasi, ablaktisztitasi szolgaltatas 2 + 2 évre

11.2) A kdzbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kbzbeszerzés mennyisége:

Ajanlatkés székhelyén talalhat6 ingatlanok helyiségeinek §48 m2 melyBBl 300 m? niit6) és ablakainak (3881 mblakfelulet
takaritasa, részben sajat tisztitdszerrel és e8kkédk valamint higiéniai téitanyagok ésdagolok utantoltése, kezelése, vallalkg
szerddés keretében. Feltveteg agyak szama: 251.

A kovetked teriileteken nem a Vallalkozé biztositjaeatdtlenitészert (itt csak a tisztitdszert kell biztositargggrmek AITO, feltt
AITO, haemodinamika.

A Megrendeb egyedi takaritast is megrendelhet, évente 3 186-degfeljebb 30 %.
Az ajanlatkéd altal az aktdhoz rendelt hivatkozasi szam: GORRBES.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatérozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerineljaras kerilt alkalmazasra: 1. rész XV. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Unios, nyilt

IV.1.3) Hirdetmény nélkili targyalasos eljaras esein az eljaras alkalmazasat megalapozé kérilményekmertetése:

IV.2) Adminisztrativ informacidk

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kdzzététet
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapba2016/S 116-205799

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Erbesint: 6702/2016

IV.2.2) Hirdetmény kdzzététele nélkul induld eljard esetén az eljarast megindito felhivas megkildésdq illetéleg a
Kozbeszerzési Hat6sag tajékoztatdsanak napja:(éééé/hh/nn)

IV.2.3) Az elszetes piaci konzultaciék eredményének ismertetésedékében tett intézkedések ismertetésé:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerzdés szamafl | Rész szdma?[ 1] ElnevezésTakaritési, ablaktisztitasi szolgéltatas 2 + 2 évre
Az eljaras eredményes vél igenO nem

V.1 Eredménytelen eljardssal kapcsolatos informacié

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennel$siiatték.




Az eredménytelenség indoka:
O A szerddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévdten indul-e Uj eljaras O igenO nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tebk 2
Ajanlattevk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajankkuaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tegk
Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [5 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tetk

Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me
Ajanlatte\b megnevezése: PQS International Hungary Kift.

Cime: 1095 Budapest, Mester u. 29-31.

Résszempont

1. Netto ajanlati ar: 7 989 000 Ft/hé

2. Arvéltozas mértéke (KSH altal megadott évesiifis ratanak %-os mértéke): 0,00 %

3. Egyedi takaritasok dija: nett6 975 Fo//Fora

Az ajanlat érvényes az egységes eurdpai kdzbeszei@é@mentum és az egyélbiel benyujtott dokumentumok alapjan.

Ajanlatte\b megnevezése: B+N Referencia Zrt.

Cime: 3937 Komléska, Szkalka koz 1.

Résszempont

1. Netto ajanlati ar: 8 410 000 Ft/hé

2. Arvéltozas mértéke (KSH altal megadott évesidis ratanak %-os mértéke): 0 %

3. Egyedi takaritasok dija: nett6 1 280 F&//lBra

Az ajanlat érvényes az egységes eurdpai kdzbeszei@é@émentum és az egyélbiel benyujtott dokumentumok alapjan.

V.2.3) Az ajanlatok értékelésé

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tadblazatnakjamlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad¢dnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @t pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdésiszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlatte§ neve: Az ajanlattev neve:
B+N Referencia Zrt. PQS International Hungary Kit.
Az értékelés A részszempontok
részszempontjai stlyszamai Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
(adott esetben (adott esetben az pontszam pontszam és pontszam pontszam és
alszempontjai is) alszempontok sulyszamai |s) sulyszam sulyszam
szorzata szorzata
Nett6 ajanlati ar Ft/ho 60 9,50 569,96 10 600
Arvéaltozas mértéke (KSH |5 10,00 50,00 10 50
altal megadott éves
inflacios ratanak %-os
mértéke) %
Egyedi takaritasok dija |7 7,62 53,32 10 70
Ft/fé/6ra
A sulyszammal szorzott 673,28 720
értékelési pontszamok
Osszegei
ajanlattevinként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontsedalsé és felé hatara: 1-102




V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatk&megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékeke soran a ponthatarok kdzotti pontszamot?

A részszempontok szerinti tartalmi elemek értékelgsran adhaté pontszam als6 ésofélatara: 120. A modszerek ismertetq
mellyel a ponthatarok kdzotti pontszam kiszamitdsmalil: 1) nettd ajanlati ar/hé HUlBan megadva: olyan médon kell kalkulg
hogy a napi/heti/havi vagy esetlegasannal ritkdbban teljesitehdeladatokra egylttesen havi atalanyarat ad azagféw,mely
tartalmazza: — a kilonféle tarolok feltdltéséhezikséges toalettpapirt,papirtdrolkbszappant, szemeteszsakot, és az
adagoléeszkdz-allomany pétlasanakretieckét, az adagold eszkdz allomany karbantarsask, elhasznalédasa esetén azok cse
A legalacsonyabb 6ssZéegjanlat kapja a max. pontot,a tobbi a kovetkkeplet szerint: A = (Amin/Aa) x 10 x sulyszam (Kapotf
pontszam; Amin: legalacsonyabliék; Aa: adott palyaz6 altal megajanlott értéky. & 12 havonta emelligt2) arvaltozas mérté
(KSH altal megadott éves inflacios ratanako%o€rtéke): az ajanlati ar a sZmtaskotést kovét 12 honapra valtozatlan, majd
havonta a nyertes ajanlatée@ megajanlott értékkel emelhet arat a kovetké2 hénapra. A legalacsonyabb (0 % [tehat n
aremelés) érték kapja a max. pontot, a toébbi azajéar esetében alkalmazott képlet szerint kpdiltozasra; 3) egyedi takarita
dija HUD/Rs/6ra dijpanmegadva: az aremelés mértékére az ajanlati &éeérel vonatkozd szabalyok iranyaddk, a pontszamitd
ajanlati arra vonatkozé szabalyok iranyadok. Iré@idya Kbt. 77. § (2).

V.2.6) A nyertes ajanlatte\é neve, cime, az ellenszolgéltatés dsszege és afarkavalasztadsanak indokai:

Ajanlatte\b megnevezése PQS International Hungary Kit.
Cime: 1095 Budapest, Mester u. 29-31.
Résszempont

1. Netto ajanlati ar: 7 989 000 Ft/hé

2. Arvéltozas mértéke (KSH altal megadott évesiifis ratanak %-os mértéke): 0,00 %

3. Egyedi takaritasok dija: nett6 975 F6//Fora

Az ajanlat érvényes az egységes eurOpai kdzbesratn&umentum és az egyébsiel benyujtott dokumentumok, valamint
igazolasok alapjan. A legjobb érték arany értékelési szempontra figyelemmel &ddgedbbnek tekinthet ajanlatot ajanlatte)
tette

V.2.7) A nyertes ajanlatot kbveé legkedvezbb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és afanla
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vételé O igenXl nem

A nyertes ajanlattévajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tely ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhez az
ajanlatte alvallalkozot kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvéllalkoz(k) megnevezése:

V.2.10) Az alkalmassag igazolaséaban részt vieszervezetek

Az erdforrast nyljté szervezet(ek) és az alkalmassagetadmény(ek) megjeldlése, amely(ekazglasa érdekében az ajanlaitexzern
szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes aj@viatijanlataban:

Az erforrast nyljté szervezet(ek) és az alkalmassagetadmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa étoehk az ajanlattévezern
szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajankditeets legkedvedbb ajanlatot te§ ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2
Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

> T.O.M. Controll 2001 Vagyonvédelmi és Szolgéltaté Z&koriien Miikodé Részvénytarsasag
Székhely: 1038 Budapest, Raby Matyas u. 26.

1.)

Ajanlattevs 2016. oktéber 10. napjan kditianypotlas, felvildgositds, és indokolaskérésreotidvalaszaban(a tovabbiakan: II.
Indokolas, mely Uzleti titkot tartalmaz), annak tldalan a médositott részletes koltségkalkula&sé soraban, azaz a ,Brutt6 atla
torzsbér” sordban megadta a havi véllalasi dijas, & egyd teljes munkaidben foglalkoztatott munkavallaléess havi kdltséget g
alabbiak szerint:

egy & telies munkaidben | Havi véallalasi dij Ajanlatkéf szamitasa:
foglalkoztatott munkavallaléra
LBrutté atlag térzsbér” esj havi koltség
X y yIx kisebb, mint ag
elgirt Iétszam

Ezt koveten Ajanlatkés a kovetkeZz matematikai miveletet végezte:
havi vallalasi _dij/ egy 4 telies munkaidben foglalkoztatott munkavallaléra éshavi koltséq, ez a szam (lUzleti titok miatt n
adhaté meq pontosan) azonban kevesebb, minté#&shéki Leirasban @iirt |étszam.




Ajanlatkés 2016. oktober 19. napjan a Kbt. 72.a8szerinti indoklaskérés, felvilagositaskérés targpatban (tovabbiakban I
Indokolaskérés) az alabbiakat irtajel

Megallapithatd, hogy ajanlattévhany & teljes munkaidben foglalkoztatottmunkavallalét kivan igénybe venni. Ez a szam aag
kevesebb, mint a médositott ajanlati dokumentdci@$z Miszaki Leiras 5. pontja az alabbiakat rogziti:

.Vallalkozé (nyertes ajanlattef) legalabb az alabbi szakemberekkel koteles a ¢ewsiéget ellatni:

2 16 3181401 vagy 3285303 OKJ, vagy azzal egyenédelkképesitéssel, mely szakemberek kozill azfégyikajanlattey
nyertessége esetén fliggetlenitett csoporéleaet nikodik az Intézetbe kihelyezve;

1 személy aki egészségligyi intézményben végzettaakgyakorlattal rendelkezik;

1 16 legaldabb 3 éves éplilet- és/vagy takaritasi teeilletzerzett mifségelledrzési szakmai gyakorlattal rendelkeminiség
ellendrzésért felefs szakemberrel

legalabb 304 takarité szakemberrel
— a nyertesajanlattevnek a szewtéskotésig, legkdbb a szerddéskotéskor nyilatkoznia kell réla, hogy tudomaseszi, hog
legaldbb a fent felsorolt és fent irt IétszamU eneldee! latja el a tevékenységet.”

Kérjuk, ajanlatted mutassa be, hogy az Ajanlatiéltal elsirt szakember 1étszam, hogy biztosithatd/ teljegitaz ajanlattey altal
bemutatott Bér- és bérjellégkoltségekkel.

Ajanlattevt 2016.oktéber 20. napjan kelt indokolaskérésreebsldgositaskérésre adott valasz (a tovabbiakbamntdokolas mely
Uzleti titkot nem tartalmaz) 3. oldalan ajanlatienegadta, hogy dsszesen 8#Kivan foglalkoztatni, abbdl takaritdé személyzet:

MEGNEVEZES LETSZAM
Takaritdé személyzet 30

AjanlatteVs az alabbi havi térzsbérekkel kalkulalt ajanlatarelkészitésekor:

MEGNEVEZES HAVI BRUTTO TORZS BER (FT/HO)
Takarité személyzet

AjanlatteVs az alabbi havi bruttd 6radijakkal kalkulalt ajanémak elkészitésekor:

MEGNEVEZES BRUTTO TORZSBER (FT/ORA)
Takarit6 személyzet

Fentiekldl megallapithato hogy ajanlattes 30 © takaritd személyzetet vesz igénybe, havi ... Fijhaadért (lzleti titok miatt ne
adhaté meg).

Amennyiben ajanlattevs a 30 f takaritd személyzetet telies munkaiflben venné igénybe, Ugy a 3@ ftakarité személy bruttd
bére nem éri el a minimal bért (iizleti titok miatt nem hivatkozhaté meg pontosan).

A Il. Indokolas és Ill. Indokolas nincs egyméassabkzhangban, nem &llapithaté meg, hogy ténylegeg@mafte\s hany takarit
személyt, hany munkadraban kivan igénybe vennirtay@alamint milyen brutté havi térzsbérrel.

Az ellentmondéas feloldasara ajanlatké2016.oktober 24. napjan Indokolaskérést (a tow@idzn: 1V. Indokolaskérés) kild
ajanlattes részére, melyben az alabbiakat kérte:

.Kérem, sziveskedjék megsiteni, hogy ajanlatte 30 ¥ takarité személyzettel, mirtelies munkaidben foglalkoztatot
munkavallaléval szamol.

Amennyiben a 3@ ftakarité személyzetet nem teljes munkaed kivanja foglalkoztatni, igy kérem, sziveskdugéhutatni, hogy a 1
fd takariid személyzeteizemélyenként lebontva, személyenként hany munkaaméivanja igénybe venni havonta

Tovabba sziveskedjék bemutatni, hogy az OKJ 3181védy 385303, valamint a Egészségligyi intézménybgrett takarita

takaritasra.”

Ajanlatte\t indokolasat hataritben nem nydjtotta be, igy ajanlata a Kbt. 73. 8b@Rezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekiry
arra, hogy azgyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivasbaa k8zbeszerzési dokumentumokban, valamint a jbgépgakbal
meghatarozott feltételeknek.

2.
Ajanlatkéw a kdveteZ matematikai niveleteket végezte el (alapul véve a ll. Indokolasoldalan megadott tablazatot):
Lz . - Egy munkaorara eskoltség Havi vallalasi dij Ajénlatkérszamitasa:
LBrutto atlag térzsbér
X y yIX =4770

AjanlatteVs a Il. szami Indokolasaban nem adta meg, hogy Ram} szamol, csak a havi vallalasi dijat és az egykadrara e§
koltséget.




Havi vallalasi dij/ egy munkadrara é&oltséggel = 4770
Fentiekbdl megallapithatd, hogy ajanlattédsszesen 4770 munkadraban kivan takaritani havonta

1/2/1
Ajanlatkés a koveted matematikai niveleteket végezte el (alapul véve a lll. Indokd@asoldalan megadott (lzleti titkot n
tartalmazo) tablazatokat):

MEGNEVEZES LETSZAM

Takarité személyzet 30

OKJ 3181401 vagy 385303 2

Egészségligyi intézményben végzett takaritasi ggpitadr| 1

rendelked

AjanlatteVs az alabbi havi térzsbérekkel kalkulalt ajanlatarelkészitésekor:

MEGNEVEZES HAVI BRUTTO TORZS BER (FT/HO)
Takarit6 személyzet

OKJ 3181401 vagy 385303
Egészségugyi intézményben végzett takaritasi gepdtiadr| ...
rendelked

AjanlatteVs az alabbi havi bruttd 6radijakkal kalkulalt ajanémak elkészitésekor:

MEGNEVEZES BRUTTO TORZSBER (FT/ORA)
Takarité személyzet

OKJ 3181401 vagy 385303
Egészségligyi intézményben végzett takaritasi ggpitedr| ...
rendelked

Takarito személyzet vonatkozasaban: o o
HAVI BRUTTO TORZS BER (FT/HO) / BRUTTO TORZSBERO[RA), melyll megéllapitotta, hogy ajanlattéva 30 & takaritg
személyzetet egész szamra kerekitve 4148 oraknjekfuglalkoztatni havonta.

OKJ 3181401 vagy 385303: ] L o
HAVI BRUTTO TORZS BER (FT/HO) / BRUTTO TORZSBERORA), melylil megallapitotta, hogy ajanlattévaz 1 § OKJ
3181401 vaqgy 38530 emélyzetet 174 éraban kivanja foglalkoztatnohta:

Egészséqgugyi intézményben végzett takaritasi gyakatirendelked allomany (1 &):
HAVI BRUTTO TORZS BER (FT/HO) / BRUTTO TORZSBERORA), melyl megallapitotta, hogy ajanlattévaz 1 &
Egészséqugyi intézményben végzett takaritasi gyakatirendelke# személyzetet 160 6raban kivanja foglalkoztatnohta

Fentieklbdl megallapithatd, hogy ajanlattéidsszesen 4148+174+160 = 4482 munkadraban kivaarttdni havonta.

Fentiek szerint ajanlattéveltérgen adta meg, hogy egy hénapban hany munkadrat kakamitani (4770, 4482)!
Az ellentmondés feloldaséara ajanlatkév. Indokolast kuldott ajanlattévrészére, melyben az aldbbiakat kérte:
Kérem, sziveskedjék az ellentmondast feloldani, bin#a részbtesen, tételesen bemutatni szamitasat, miszeritéligs takaritas

feladatot _havonta hany munkadrdban kivanja teliesii az eqgyes Intézményi terlleteken terileti |lelimitan, illetve a
ablaktisztitasi feladatok ellatasat hany munkadrabtervezi elvégezni.

Ajanlattevé indokolasat hataritben nem nydijtotta be, igy ajanlata a Kbt. 73. 8b@Rezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekir
arra, hogy az egyéb médon nem felel meg az ajdelhtivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokbtamivd a jgszabalyokba
meghatarozott feltételeknek.

3.
AjanlatteVs a Il. szamu Indokolas 11. oldal, részletes kdkaéigilacio tablazat, 1 sor, Bruttd atlag térzsbér&ban megadta agqy
munkadréra e koltséget(lizleti titok).

A Ill. szam Indokolas 3. oldal 3. tablazat lap aljjnegadta az alabbiakat (nem Gzleti titok):

AjanlatteVs az alabbi havi brutt6 6radijakkal kalkulalt ajanénak elkészitésekor:

MEGNEVEZES BRUTTO TORZSBER (FT/ORA)
Takarité személyzet

Okj 3181401 vagy 385303
Egészségigyi intézményben végzett takaritasi gepdtiadr| ...
rendelked

Mindség elledrzéséért feléls szakember




A Il. szamu Indokolas és a lll. szamu Indokolasrélbsszegben tlinteti fel a brutt6 tdérzsbér (Ft/oréytekét.
Az ellentmondas feloldasara ajanlatkév. Indokolast kiildott ajanlattévrészére, melyben az alabbiakat kérte:

.Keérjiuk sziveskedjék az ellentmondast feloldani.
Kérem, sziveskedjék megdsgiteni, hogy az egy munkadrarasésltség alatt ajanlattel/a bruttd tdrzsbér (Ft/éra) —t érti. Amenbgif
ajanlatteV szerint a két fogalom nem azonos, Ugy kérem,skziggk megadni, hogy pontosan mit ért egy munkad@s koltsé(
alatt!”

Ajanlattevé indokolasat hataritben nem nyduijtotta be, igy ajanlata a Kbt. 73. 8b@Rezdés e) pontja gi@an érvénytelen, tekintet
arra, hogy az egyéb médon nem felel meg az ajdelativasban és a kdzbeszerzési dokumentumokbéamiva a jogszabalyokb
meghatarozott feltételeknek.

4.
Ajanlatkéw 2016. oktober 19. napjan megkildott indokolaskerasaz alabbiakat irta é1
JAjanlattevd Il. Indokolas Kalkulalt haszon pontjdban rogzitetteongy a szerdés teljesitésének a kalkulalt hasznat megad
~adbdzas eftti nyereség” —nél.
Az adoOzas étti nyereség / a nettd ajanlati arral matematikaiivalet elvégzését kovign nem megallapithatd, hogy a szeles
iddtartama alatt adott esetben a kalkulalt haszondegtszamolt-e ajanlatkéa jogszabalybodl fakadé koltségemelkedéssel.

Kérjuk, sziveskedjék bemutatni, hogy a részletaséghalkulacié mely pija biztosit fedezet egy esetleges minimalbéresne
illetsleg ajanlatted szamolt —e minimalbér emeléssel, amennyiben igéyen mértékvel.”

AjanlatteVs lll. Indokolasaban (mely lzleti titkot nem tartalpott) az alabbiakat nyilatkozta:
JAjanlattevé az elmdlt évek minimalbér emelkedésére tekint&ttdulalta az esetleges minimalbéremelkedéstniods tdbble
koltségeket a kdvetkidzszerint”

Minimal bér .Emelkedés bézis az&t; év (100%)”
2013.01.01.-2013.12.31.

2014.01.01.-2014.12.31. 104

2015.01.01.-2015.12.31. 103

2016.01.01.- 106

Evek atlaga 104

AjanlatteVs nyilatkozata nem egyértelin

Amennyiben ajanlattév4 %-os minimalbér emelkedéssel szamol, ugy az 20&n a kovetkézemelkedést jelenti: ................ Ft
*0,04= ..o Ft. A 2018 —as évben a kovetkemelkedést jelenti: .................. Ft*1,04*0,04=..................
2017 és 2018-ban 6sszesen=.................. T Ft

Ajanlatteb nyilatkozata szerint a béremelkedést a ,kalkulgkreség” és a ,kalkulalt kockazati fedezet” sodlkszerepelteti, ely|
sorok 6sszege: .................. o T

Ez azt jelentené, hogy a 4 66 minimélbér emelkedést az ajanlaftéltal megjeldlt 2 koltségsor mar (,kalkulalt nység” és
.kalkulalt kockazati fedezet”) a masodik évben nfeshezné, a szefdés esetében azonban 2+2 évvel kellett szamolni.

(A konkrét szamokat Ajanlatikkénem tudja megadni, tekintettel arra, hogy ajamaitezen indokolasat Uzleti titokka rigitette.)

Az ellentmondas feloldasara ajanlatkéy. szamu Indokolast kiildott ajanlattevészére, melyben az alabbiakat kérte:

.Kérem, sziveskedjék megdsiteni, hogy ajanlatte¥’4 %-0s béremelkedéssel szamolt, melynek koltségétlul&ti nyereség” és
.kalkulalt kockazati fedezet” szerepelteti.

Kérem, sziveskedjék meggiteni, hogy a kalkulalt nyeség alatt ajanlatte¥ az a Il. Indokolas 11. oldalan becsiilt részl
koltségkalkulacié adézasdtli nyereséget érti.”

Ajanlattevé indokolasat hataritben nem nydijtotta be, igy ajanlata a Kbt. 73. 8b@Rezdés e) pontja alapjan érvénytelen, teted
arra, hogy az egyéb médon nem felel meg az ajdelativasban és a kdzbeszerzési dokumentumokbéamiva a jogszabalyokb
meghatarozott feltételeknek.

5.
AjanlatteVs Il. Indokolas 11. oldal e) pont Tisztitoszer-kégebszer koltség pontnal megadta a havi vallalasi dijeteti titok): x
Ajanlattes a lll. Indokolés 5. oldal lap teteje megadta ayognyagok havi kéltségét: y

Az ellentmondas feloldasara ajanlatk@y. szamu Indokolast kiildott ajanlattevészére, melyben az alabbiakat kérte:
.Kérem szives felvilagositasat, hogy a fennmaragé xisszeg milyen havi mennyigégs milyen egységaru tisztitészer és kezel
felhasznélast tartalmaz:

Kérem, hogy az egységarat és a mennyiséget olyanmadlja meg, amely alapjan matematika@velettel elledrizhets az ajanlati &

te

megalapozottsaga, azaz ajanlatkéiz egységar * havi mennyiséggel képlethegallapithatd legyen a havi koltség.”




AjanlatteVs a Ill. szamu indokolasaban az alabbi adatokat ad&y:

Fogyo6anyagok Egységar Havi mennyiség éves mennyiség Havi koltség
db, készlet, csomag | db, készlet, csomag

AjanlatteVs a fenti tablazatot olyan médon adta meg, hogy &bbldavi mennyiség nem allapithatdé meg, mert neazdo®sithat
hogy adott tételnél a havi mennyisayrabszamban, készletben vagy csomagéealmezendl Kérem, szivesedjék megdgiteni, hog
az egységar 1 darabra vonatkozik. Amennyiben ngsnkérem, hogy sziveskedjék megadni tételenkégy, dmegységar pontos
mire vonatkozik.

Nyomatékosan kérem, hogy a lll. Indokolas 5. oldpl teteje tdblazatban az egységarat és a mennyiségen nddon adja me
amely alapjan matematikai /dwelettel elledrizhett az ajanlati ar megalapozottsaga, azaz ajanlatkéz egységar * hal
mennyiséggel képletbmegallapithaté legyen a havi kéltség.

Ajanlattevé indokolast hataridben nem nyujtotta be, igy nem allapithaté meg, teaggjanlati ara megalapozott.

Ajanlatteb ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja ategyvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyébandem felel meg
ajanlati felhivasban és a kdzbeszerzési dokumerkioamy valamint a jogszabalyokban meghatarozotttsditknek.

6.
Ajanlatkél 1V. Indokolaskérésében az alabbiakat kérte:
A miiszaki tartalom, rendelkezésre allo teriilet adateklamint Ill. szamu Indokolas alapjan megallapithahogy Ajanlattes
hétkéznap 53 m2, hétvégén 57 m2 takaritand¢6 teelletvez egy mopp felhasznalast.

(Szamitas modja: takaritandd felilet hétk6znap @7.0m, hétvégén 10.119 nm, felhaszndlni kivant majmlattes Il
Indokolasaban az alabbiak szerint adta meg (newtilttiok): hétkdznap napi: 322, hétvégén napi: 178

Tehat 17067/322 = kerekitve 53, 10119/178= kerel&f).

AjanlatteVs altal az egy moppal takaritandé felllet nagysagmas, ezért kérjik, hogy ajanlattenevezze meg, hogy milyen tisz
technoldgiat kivan alkalmazni a kérhaz egyes régite kiilénos tekintettel a féttenits takaritasra.

AjanlatteVs a lll. Indokolasaban lenyilatkozta, hogy a mopph#alat koltségeit a projekt koltségekben szerefpelt

Kérem, sziveskedjék pontosan meghatérozni, hogytala 8. Indokolds melyik sordban tervezte be a moppzhalat, mosat
koltségeit, tekintettel arra, hogy ,projekt koltSégpr nincs, csak projektkdltség 0sszesen (e+f+g-#Hdrem, hogy pontosan neve
meg, hogy adott esetben az e) vagy f) vagy g) Wagggy adott esetben mas kateg@antosan melyik tételénél/sorandlinteti fe
ajanlatte\s.”

Ajanlattevé indokolasat hataritben nem nydijtotta be, igy ajanlata a Kbt. 73. 8b@Rezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekit
arra, hogy az egyéb médoem felel meg az ajanlati felhivasban és a kézbeézedokumentumokban, valamint a jogszabalyo
meghatarozott feltételeknek.

Fentiek értelmében Ajanlattes ajanlata a Kbt. 73. 8 (1) bekezdés e) pontja alafn érvénytelen, tekintettel arra, hogy az edsh
modon _nem felel meg az ajanlati_felhivasban és a Hieszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabaligban
meghatarozott feltételeknek.

> Number One Cleaning Takarité és Szolgaltat6 Kft.
Székhely: 2623 Kismaros, Szokolyai Ut 54.

1)) Ajanlattews indokolaséania 44. oldalan Ggy nyilatkozott, hogy az altala dgbztatott meghatérozott szantiithkarito bér ¢
bérjelledi koltsége dsszesen az indokolasanak 44. oldalahat@gzott 6sszeg, azaz az altala foglalkoztatefhratarozott szamw
takaritd esetében ajanlatéefizeti meg a bért és a bérjeliegoltségeket.

Ajanlattevs 3. szamu indokolasanak 9. oldalan ugy nyilatkozuigy az altala foglalkoztatott meghatarozott sz&shsl a harmadi
szamu tabladzatban meghatérozdit €setében a Mt. 195. §ban foglaltak alapjan a bér és bérjdllepltségek megfizeté
ajanlattevivel megallapodasos kapcsolathan allé6 mas tovalebépl részébl torténik.

Ajanlatkéd megéllapitotta a benyujtott indokolasok alapjangyh ajanlatte$ ajanlati ara nem megaozott és nem a reg




ajanlattev részéél felmerilt koltségeket mutatja be, tekintettelaarhogy ajanlati araban olyan munkavallalok bés-bérjelleq
koltségeit is feltiintette, amelyek esetében ezéisdgeket nend viseli, igy azon koltségek azaajati araban sem jelenhetnének n
Ezzel ellentétben ajanlati@wajanlati araba bekalkulalta ezen dolgozok lBé&rbérjelled koltségeit is, amely alapjan nem teljesit
Ajanlatkés azon elvarasat, hogy az ajanlati arat megalamanlatte altal felmerilt kdltségeket mutassa be.

A Kbt. 72. § (3) bekezdése alapjan az Ajanlatkéiteles érvénytelennek nyilvanitani az ajanlahat,a k6zolt informéciok ne
indokoljak megfeléken, hogy a szefdés az adott aron vagy koltséggel teljesithet

A Kbt. 73.8 (2) bekezdése alapjan az ajanlat érvénytelenatdaytalanul alacsony ellenszolgaltatast vagy neigesithetetle
feltételt tartalmaz.

2) Ajanlattevs 3. szamu indokolasanak 10. oldalan Ggy nyilatkpZzatgy a csoportvezehelyettesitését azirazakileiras altq
az Ajanlatkés altal egy tovabbi szakember latja el. Ajanlatké miszaki leiras 4. oldalan rogzitette, hogy ajanléttav 6
fliggetlenitett csoportveztel kéri a szolgaltatast ellatni, amely csoportt@zekaritasi tevékenységet nem véduyeizés mel
csoportvezéinek teljes munkaitben kell rendelkezésre allnia a teljesités helgszin

Ajanlattevs 3. szamu indokolasanak 10. oldalan ugy nyilatkomtabba, hogy a tovabbi szakember a csoportidrmyettesitésé
tal mas munkateruletekes elvégzi a szakértelmének megfélehunkat. A kdzbeszerzési eljardsban a nyilatkozatiérvényesi
azaz Ajanlatkéyr ajanlattev altal tett nyilatkozathol tud meg@g6dni arrdl, hogy ajanlattév eleget tesz Ajanlatkéd alta
meghatarozott kévetelménreek. Ajanlatkés részésl az ajanlattedr altal tett nyilatkozatbdl egyértelran megallapithatd, hogy
tovabbi szakember nem tudja a helyettesités medkgtt feladatat ellatni, vagy amennyiben ajanléttégy kivan Ajanlatkés
eléirdsainak megfelelnihnogy a tovabbi szakember sajat feladatkdrének redgfeéevékenységet is végez, gy nem biztog
ajanlatte részésl a csoportvezétteljes munkaidben torté rendelkezésre allasa helyettesités esetén.

A fentiek alapjan ajanlattévnem tesz eleget &jlatkéy altal a miszaki leirAsban megfogalmazottaknak, valamint a ke
Torvénykonyvell szol6 torvény altal a munka teljesitésének helpéténs rendelkezésre allasra, valamint a helyettesitésljére
vonatkozd jogszabdlyi kdvetelményeknek, igy airdakbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja és a Kbt87@) bekezdése alapjan
érvénytelen.

3) Ajanlattews 3. szamu indokolasaban ugy nyilatkozott, hogyjaalati ara részeként az altala kalkulalt tartaé¥kk elegend
a varhaté minimalbér emelés fedezetére.

Ajanlattevt ajanlataban a felolvasélapon (84-aremelésre vonatkoz6 megajanlast tett a &részteljes iftartamara (2+2 é
vonatkozéan. Ajanlatkéraz értékelési részszempont kifejtésénél gy répdett, hogy aremelésre azé&lk? hdnapot kdvéen var]
lehetiség, igy a szebrlés varhaté megkotésénekpntjara tekintettel az élsiremelésre 2018s évben lesz &zor valos lehéségs
nyertes ajanlattének. A Kormany, ahogy a korabbi években is, igydaimévben emeli a minimalbér dsszegét, 2047 \@arhatda
5,1%-al, a 2018-as évben is varhatéan legalabbraldwékkel.

Ajanlatte\é altal megajanlott meghatarozott szarit minimalbérrel vagy garantalt bérminimummal égtht dolgozéra vonatkoz
bér- és bérjellegkoltsége indokolasanak 44. oldia indokolas keretében bemutatott 6sszeg, ezeetlszn ajanlott meg ajanlatte\a
tartalékkeretet a minimalbér emelés fedezetéreedyszeli matematikai mivelet elvégzése alapjan 1 % alatti minimalbéremne
nyujt fedezetet. Ajanlattév altal kalkulat 6sszeg gazdasagilag nem megalapozott, hiszenaaiateesd altal bemutatott ha
bérkoltségnek kb. 1%-at teszi ki, mig az elmultkéeelatai alapjan 8% koruli minimalbér emelkedéssel sziikséges kalthial
ajanlattevknek.

Ajanlattevs altal bemutatottyarhaté egyéb megtakaritasok Ajanlatkéészéél nem elfogadhatdak, tekintettel arra, hogy ni
ajanlattevs is maximalis felhasznalassal és mennyiségekkehsitdmind a takarité eszkdzok, mind a takaritoskersetében), amg
elvarés is a koltségek imeitatasa esetén, igy a fieni esetleges kedwefordulatokra, megtakaritdsokra ajanlatt¢egszetien nen
hivatkozhat.

A fentiek alapjan egyrészt Kbt. 72. § (4) bekezdkggan nem megfelélaz indokolas kuléndsen, ha megéllapithatd, hogsj@alat
azért tartalmaz aranytalanul alacsony arat vagyt&éget, mert nem felel meg a 73. § (4) bekezdé&smtsAkornyezetvédeln
szocialis és munkajogi kévetelményeknek

A fentiek alapjan méasrészt Kbt. 72. § (7) bekezd&ggan ajanlattey ajanlata érvényten, tekintettel arra, hogy az ajanlatnak
JArvaltozas mértéke” értékelési részszempontraettme (0%-os vallalas) teljesithetetlennek itételezettségvallalast tartalmas
ajanlatte\s altal kdzolt informaciok nem indokoljak megfétai, hogy az adott ktelezettségvallalas teljesithet




4.) A Magyar Tisztitas technoldgiai Szévetség (MATISEID - Takaritasi Onkoltségi Dij ajanlas célja, hogy delja azt
legalacsonyabb 6radijat, mely alatt adott takarjésjektre vonatkozo, alacsonyabb ajankat elfogadhatésaga aggalyos, kon
kockazatokat jelent az ajanlatkéz, és az ajanlattére egyarant, megvizsgdlja, hogy a szamitasok alhgzolgald feltétele
megfelelnek-e a jogszabalyib@lasoknak.

A MATISZ TOD tehat, mint lehetséges legalacsainly dijszamitasi Gtmutaté kezelénés nem mint a targyi eljarasra kotéleg
alkalmazand¢ iranymutatas. A Munka Torvénykonykéeetkesképp rendelkezik:

»139. 8§ (1) A bérpdtlék a munkavallaldt a rendeskaidsre jar6 munkabérén felil illeti meg.

(2) A bérpétlék szamitasi alapja - etténegallapodas hianyaban - a munkavallalé egy ¢aéabaalapbére.

(3) A bérpétlék szamitasi alapjanak meghatarozasakavi alapbér 6sszegét - a 136. § (3) bekedddstsen -

a) altalanos teljes napi munkéidsetén szazhetvennégy éraval,

b) rész- vagy altalanostdl eltéeljes napi munkaitiesetén a szazhetvennégy 6ra aranyos részével

kell osztani.”

A 174 6ra tehat olyan segédszam, technikai szapaosamely példaul a bérpotlékok, tavolléti dijabgmatarozasanak alapja.

A fentiekkel szemben minden évben meghatarozasia &emunka rendje, ez 20X&-vonatkozéan 18/2015 (VI. 29.) NGM rend
alapjan tortént. 2016-ban az atlagos havi munkaéedina, azaz a ténylegesen munkavégzésre rendetked dé lényegese
kevesebb, mint 174 6éra. Ezért nem megéets helytallé ajanlattévindokolasa, mert az altala indokolasaban feltititeénylege
munkaid-sziikségletet nem a ténylegesen rendelkezésrmah@aidsire osztja el.

Emellett a fentiekbl megalbpithatd, hogy ajanlattévtobb munkaérat szamol el Bré, mint amelyet a vonatkozé munkaj
szabalyok megengednek. Ajanlatieek a megengedett munkadraszamon felll elszamaikaduak tdléranak missuinek, amelyr
vonatkozdan ajanlattévindokoldsabamem tiintetett fel kiilon dsszeget, azzal dsszeflogmésilorak megfizetésével nem szan
pedig az altala beadott indokolasbdl és bemutatottkadrak szaméabdl ez egyértébm megéllapithato.

A Kbt. 72. § (4) bekezdése alapjan nem medfedel indokolas &l6ndsen, ha megéllapithatd, hogy az ajanlat ataértalmaz
aranytalanul alacsony &rat vagy koltséget, mert rielel meg a 73. § (4) bekezdése szekibtnyezetvédelmi, szocialis @sinkajog
kdévetelményeknek

5) 5.1. Ajanlatkéé altal kért kiegészdtindokolaskérés V. b. pontjanak élgancia bekezdésére vonatkozé felvilagositaske
(mop Altal takaritand6 teriiletek szakmai norméknalk megfelelsége) ajanlatténem adott felvilagositast, holott az az ajé

szakmai megalapozottsaga szempontjabdl rendkiléghiséggel bir.

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan az ajdétvénytelen, h&gyéb modon nem felel meg az ajanlati felhivasizag
kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszadiin meghatarozott feltételeknek.

A Kbt. 73. §(2) bekezdése alapjan az ajanlat érvénytelen, idayaalanul alacsony ellenszolgéltatast vagy mdgséhetetle
feltételt tartalmaz.

5.2. Ajanlatkéb a szeré#dés-tervezet 3.2. pontjaban az alabbiakat rogziti:

.Megrendeb koteles a Vallalkozé szeméétének megfelebltdzési, tisztalkodasi, tartdzkodasi lefegtget, a személyzet ruhair
valamint_a takaritdshoz sziikséges szereknek, akyakioeszkdzoknek, gépeknek, berendezésekneldzgitelyezését biztositamy
Vallalkozé terlleti vezéfe részére a telefonnal rendelkeirodahelyiséget biztosit Megrendehzzal, hogy a telefonszamld
Vallalkozé havonta szamla alapjan tériti.”

A fentiekbsl megéllapithatd, hogy Ajanlatk&raz ajanlatter altal a takaritdshoz szikséges denits és tisztit§zer, valamint

takaritdshoz sziikséges gépek tarolasara biztdgisdget, ebbe nem értehitiele a mosasi tevékenység.

Ajanlatkés nem csak a szefdés-tervezetben, hanem ajanlatiesk megkuldott, 2016. oktéber 1Xkeltezés Kbt. 72. § szerin
indokolaskérés 3. oldalan is arrél tajékoztattalage\ét, hogy,az ajanlattételi dokumentacidban szeréplallalkozasi szeddésbe
foglaltak szerint (....) a szolgaltatas soran haszn@pok, todkend’k mosasdhoz sziikséges vizet, elekiromos energiaingsoaé|
elhelyezésére helyiséget Ajanlatké@em biztosjtmivel ezeknek az eszkdzoknek a tisztitasa mdstatdét és nem része a takari
szolgaltatasnak.”

Tekintettel arra, hogy ajanlatt@valtal elvégezni kivant, takaritasi tevékenyégben rtartozé tevékenység nem végezbeel
Ajanlatkés székhelyén (a teljesités helyén), ezért ajaniétiel erre vonatkozoan kodziizemi és logisztikai kglyeé kellett voln
szamolnia, amelyet a beadott arindokolasa nemnaata

Ajanlattevs arra vonatkoz6 indokolasat, mely szeréntigy értelmezi a szefdéstervezet vonatkozd pontjait, hogy Ajanlatl
részéél a rendelkezésére bocsatott helyiséget barmirenattgatja, Ajanlatkérnem tudja elfogadni, tekintettel arra, hogy a Z#bés
tervezet a takaritdshoz sziikséges anyagok, eszkiimd&séara biztosit lekieteget, azt is csak a takaritdshoz sziikséges meéntékb

A fentieken tul a kdzlizemi koltségek tekintetébanwatkenység végzéséhez kdzvetlenil kapcsolodadetialas biztositasat vallg
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Ajanlatké, az ajanlatte$ egyéb tevékenységeinek energia koltségét nem jeiviadezni, igy példaul az ajanlatéedltal végezr|
kivant és kalkulalt, a takaritasi tevékenységhen tatozd egyéb tevékenységeket sem.
A fentiek alapjan ajanlattév nem tesz eleget Ajanlatiéraltal a szerddéstervezetben, valamint a dszaki leirdasba

megfogalmazottaknak, igy ajanlata a Kbt. 73. 8@Rezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

norma idejét.

A mosast bonyolité személyi kdltségre vonatkozdlajfesi indokolas szakmailag megalapozatlan. Az indoKkmdés\janlatkés
részébl megallapithatd, hogy a tevékenység fedkEnt megjeldlt szakember a tisassal kapcsolatos feladatokat nem tudja el
hiszen, ha ajanlattévindokolasa szerint bemutatott tisztitasra vonaikadatok és itbgységek, mennyiségek alapjan megallapit
hogy nem alatdmasztott az ajanlafitéital megajanlott mop egy egységnyi @latt tortéi tisztitasa.

A mopok tisztitasa mellett még nem szamolt Ajarddila mikroszalas kerdd tisztitasaval.

. A fentiek alapjan megallapithat6 tehat, hogy &itigzi tevékenység, amelyet a folyamatot feligpziakember személge
felligyel, meghaladja a szakember munkaidejét.

. Ajanlatké a miiszaki leiras 4. oldalan rogzitette, hogy ajanléttévis fuggetlenitett csoportvezetel kéri a szolgéltatg
ellatni, amely csoportvezitakaritasi tevékenységet nem végezhet és melyoctvezeinek teljes munkaitben kell rendelkezés
allnia a teljesités helyszinén.

A fentiek alapjan megallapithatd tovabba, hogy tvdgen keletkez szennyes mopok tisztitasa ebbe a munkabeosztégiiépy
nem fér bele.

Ajanlatké a fentiek alapjan em latja biztositottnak, hogy ajanlattevészébl a tisztitasi feladatok felugyeletével megbi]
szakember teljes munkdiden rendelkezésre tudna allni, ha ezzel gped a mopok tisztitasaért is felel.

A fentiek alapjan ajanlattéinem tesz eleget Ajiatkérs altal a miszaki leirdsban megfogalmazottaknak, igy ajanlaitda 73. § (1
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

> Janosik és Tarsai Kft.

Székhely: 1047 Budapest, Attila u. 34.

Indoklas: Ajanlatkéd hianypétlasi felhivast és felvilagositas kérédtdéti ajanlatte részére 2016. augusztus 12-&n alabbia
szerint:

Janosik és Tarsai Kft. Hiba, hianyossag az ajanlatban Hianypétlasi felhivas

Ajanlatkén az Ajanlatkérési Ajanlatte\6 ajanlataban csatolta ugyankérjuk T. Ajanlattev 6t, hogy a megfeled

dokumentacio (Kdzbeszerzésiaz egységes eurOpai kdzbeszerzéwirtalmi formanyomtatvanyt (egységes

dokumentum) 4. pontjdban  gzdokumentumot, de annak IV. részét neraurépai  kdzbeszerzési  dokumentum

alabbiakat irta ét megfeleb modon toltdtte ki. Abbdl nem sziveskedjen hianypétlas keretébern
allapithat6ak meg a pénzugyi essmételten benyujtani, a

,Az ajanlatkés ezlton tajékoztatja a gazdasagi alkalmasséagidokumentaciéban ebirtaknak mindenben

T. Ajanlattedket, hogy olyan kdvetelményeknek, illetve aiezaki és| megfeleb médon.
részletessé nyilatkozatot kotelesek szakmai alkalmassagi kovetelményekriek
tenni, hogy abbdl a kizar6 okok alavalé megfelelés.
nem tartozas, a pénzigyi és gazdasagi
alkalmassagi kdvetelményeknek vald
megfelelés és a ifmzaki és szakmai
alkalmassagi kovetelményeknek va
megfelelés megallapithaté legyen.”

6

Tovabba Ajanlatkér az 1. sz.
Kiegészib tajékoztatas 9. valaszaban
megebsitette az élirast azzal, hogy ar
egységes europai kdzbeszerzgsi
dokumentum 1V. rész B-D szakaszait
kéri kitolteni.

S

AjanlatteVs egyéltalan nem nyuijtott be hidnypétlast, ezérnkgta a Kbt. 73. § (1) e) pont alapjan érvénytelkintettel arra, hog
egyéb modon nem felel meg az ajarfietiivasban és a kozbeszerzési dokumentumokbaminal jogszabalyokban meghatéaro
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|fe|téte|ekne|

VI. szakasz: Kiegészit informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok: 2

V1.1.1) A szer#idéskotési moratdrium idstartama
Kezdete(2016/11/23) Lejarata(2016/12/02)

VI1.1.2) Az 6sszegezés elkészitésénelipdntja: (2016/11/22)

V1.1.3) Az Osszegezés megkildéséneldmbntja: (2016/11/22)

VI.1.4) Az 6sszegezés médositasanak indokKa:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanalbjibntja: % (éééé/hh/nn)

VI.1.6) A médositott 6sszegezés megkiildésénekpontja: 2 (¢ééé/hh/nn)

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanakddontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildéséneksigontja: 2 (éééé/hh/nn)

V1.1.10) Tovabbi informéciok: 2

1 sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben
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