14. melléklet a 44/2015. (X1, 2.) MpM rendelethe
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél
I. szakasz: Ajanlatkérd

I.1) Név és cimek ! (jelilje meg azg eljdrdsért felelds dsszes ajanlatkérit)

Hivatalos név: Gottsegen Gyorgy Orszagos Kardiologiai Intézet

Postai cim: Haller Gt 29.

Varos: Budapest Postai iranyitészam: 1096

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya: ,,Oxigendtor és csGkészlet beszerzése kihelyezett aruraktar létesitésével”

I1.2) A kézbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A k6ézbeszerzés mennyisége:

Adasvét. szerz. Kih. aruraktlétesitésével oxigenator és csOkészlet beszerz.tirgyaban. A részenként el6irt
mennyiségektSl -az egységar vagy mas szerzédéses feltételek modositasa nélkil- AjanlatkérS plusz 30 %o-kal
eltérhet. (Kih.arurakt. feltételei:Ajanlatkér6 a rendszer tizemeltetéséért dijat (a felhasznalt aru brutt6 értékének 2,5
%-a) szamol fel ajanlattevd részére; a kih.arurakt. induld alapkészleteként minden méretbdl 1 havi mennyiséget
koteles ajanlattevs leszallitani;a kih.arurakt. els6 feltolt.hatarideje a szerz6déskotést kéveté 5 munkanap;az
alapkészl.feltdltése kéthetente cstitdrtéki napon 8:00-11:00 6ra kozott kerill sor; soron kivili megrend. esetén 3
napon belil szallitasi kételezettség terheli ajanlattevét;Ajanlattevs az ajanlatban nyilatkozni kételes a kih.arurakt.
létesitése feltét.elfogadasardl, valamint arrdl, hogy az adasvét.és a raktirozasi szerz. egymas elvalaszthatatlan
részel. A nyil. hidnyaban az ajanlat érvénytelen.).

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: 1I. rész XV. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: a Kbt. 81. § (1) bekezdés szerinti nyilt eljaras

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozoé koriilmények
ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo6 kozzététel 2
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: ! 2017/S 179-366162
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében: 1 13196/2017 (KE-szdm/ évszim)

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindit6 felhivas
megkiildésének, illet6leg a Kézbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja: 2

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések




ismertetése: 2

1V.2.4) Elektronikustol eltérd kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka; 2

V. szakasz: Az eljaras eredménye !
A szerz6dés szama: [1] Rész szama: 2 [1] Elnevezés: 1,8 m2 — 2,0 m2 membran feliletl felnStt oxygenator
Az eljaras eredményes volt x igen [ | nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

'V.1.1) A befejezetlen eljaras oka.
[ | A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetSen indul-e 4j eljaras [ | igen || nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevGk 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevk 2

Az érvénytelen ajanlatot tevSk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

'V.1.5) Az Osszeférhetetlenséoi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések

V.2 Az eljaras eredménye 2

'V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevSk

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé megnevezése: Planmed Kft.
Cime: 1223 Budapest, Kistétény u. 16.
Addszam: 10820830-2-43

Ertékelési szempont Megajanlott érték
1. Netté ajanlati ar (HUF) 10.383.300,- Ft
2. Statikus feltolté folyadékmennyiség (Static Primming Volume, ml) Max: 250 220 ml
ml
3. HéeserélS kapacitas (Qb=41 /min, Qw=101 /min) Minimum 0,4 7 0,64 1
4. Vénis / kardiotémias keményfalu reservoir kapacitas Min: 3800 ml 4600 ml
5. Integralt kardiotomias tartaly filtere ( min. 20 — max. 40 pm) 40 pm
6. Vénas / kardiotémias tartaly levalaszthat6 az oxymodulrdl (igen/nem) igen
7. KezelhetGség: nem igényel CO2 atmosast (igen/nem) nem igényel




Ajanlattevd dltal benyujtott ajanlat és igazolasok megfeleléek, erre tekintettel ajanlattevd ajanlata érvényes,
ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizaré ok fennallisa nem meriilt fel, ajanlattevé az alkalmassagi
feltételeknek megfelel.

'V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tiblazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalira ag adott ajanlatnak az
adott részsgempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdamot, jobb oldaldra pedig ag értékelési pontszdmmnak a
silyszdmmal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlattevd neve:

Planmed Kft.
Az elbiralas A részszempontok Ertékelési pontszam és
részszempontjai sulyszamai Ertékelési pontszam stlyszam
szorzata
1. Nett6 ajanlati ar Gsszesen 82 100 8200
2. Statikus feltolts
folyadékmennyiség (Static Primming 3 100 300

Volume, ml) Max: 250 ml. [Az
alacsonyabb érték elényt jelent]

3. Hocseréls  kapacitas (Qb=4 1
/min, Qw=10 1 /min) Minimum 0,4 3 100 300
[A magasabb érték elényt jelent]

4. Vénas / kardiotémids keményfaldl
reservoir kapacitas min: 3800 ml [A 3 100 300
magasabb érték elényt jelent]

5. Integrilt kardiotomids tartaly
filtere 20 — 40 M m kozott legyen) 3 100 300
[Az alacsonyabb érték elényt jelent]
6. Vénas / kardiotomids tartaly|
levalaszthato az oxymodulrdl 3 100 300
(igen/nem)

7. Kezelhet6ség: nem igényel CO2
dtmosast (igen/nem)

3 100 300

A stlyszammal szorzott
értékelési pontszamok
Osszegei
ajanlattevénként:

10.000

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels§ hatara: 21-100

'V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézoétti pontszamot: 2

Ajanlatkér6 az ajanlati felhivasban és a Dokumentacidban meghatarozott feltételeknek megfelelé ajanlatokat a
legjobb ar-érték arany értékelési szempontja alapjan értékeli az alabbi részszempontok szerint, az aldbbi
modszerek alkalmazasaval:

REsZ ERTEKELESI RESZSZEMPONTOK SULYSZAM MODSZER
SZAMA
1 | Nett6 ajanlati ar 6sszesen 82 forditott
aranyositas
2 | Statikus  feltélté folyadékmennyiség (Static Primming 3 forditott
Volume, ml) Max: 250 ml. [Az alacsonyabb érték elényt aranyositas
1. jelent]

3 | Hbcseréls kapacitis (Qb=4 1 /min, Qw=10 1 /min) 3 egyenes
Minimum 0,4 [A magasabb érték el6nyt jelent] aranyositas

4 Vénis / kardiotémids keményfali reservoir kapacitas min: 3 egyenes
3800 ml [A magasabb érték el6nyt jelent] aranyositas




5 | Integralt kardiotomias tartaly filtere 20 — 40 pm kozotti 3 forditott
legyen [Az alacsonyabb érték el6nyt jelent] aranyositas

6 | Vénas / kardiotomids tartaly levalaszthaté az oxymodulrdl 3 pontkiosztas
(igen/nem)

7 | KezelhetGség: nem igényel CO2 dtmosast (igen/nem) 3 pontkiosztas

Az ajanlatok értékelési részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és
fels6 hatara: 1-100 pont (az adhat6 pontszamot Ajanlatkéré két tizedes jegyre kerekiti).

1. Forditott aranyositas

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Hatésiag utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasira szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazisarol (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. sz. melléklet A./1./b)/ba)
pontja szerinti relativ értékelési modszert, a ,,forditott aranyositas” modszerét alkalmazza.

A megajanlott legalacsonyabb netté ajanlati arhoz viszonyitva fog pontot kapni az adott ajanlat. Ennek
megfeleléen a legalacsonyabb nett6 ajanlati arakat Gsszesen tartalmazé ajanlat a maximum 100 pontot kapja, a
tObbi ajanlattevé pontszama pedig a kovetkez6 képlet alapjan kertil meghatarozasra:

P - Alegalacsonyabb % (Pmax _ Pmin )+ Pmin
izsgalt
Megnevezés Jelolés Pontszam
Az ajanlat pontszama P
Max pontszam Pmax 100
Min. pontszam Pmin 1
A vizsgalt ajanlatban vallalt nett6 ajanlati arak | A
Osszesen
A legalacsonyabb wvallalt nett6 ajanlati  arak | Aucglacsonyabb
Osszesen

Az {gy kapott pontszimok a Netté ajanlati ar Ssszesen értékelési részszempont sulyszamaval felszorzasra
keriilnek. Amennyiben a részpontszamok értékelésekor tortszam keletkezik, dgy 2 tizedes jegyig torténik a
kerekités.

2. Egyenes aranyositas

Ajanlatkéré a Kozbeszerzési Hatésag utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazasar6l (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. sz. melléklet A./1./b)/bb)
pontja szerinti relativ értékelési modszerét, az ,,egyenes aranyositas” modszerét alkalmazza.

Ajanlatkér$ a biralat soran az ajanlatokat az alabbiakban részletezett szempontok szerint értékeli. A legmagasabb
értéket tartalmazé ajanlat kapja a maximalisan adhaté 100 pontot, a tobbi ajanlat pontszama a legkedvezEbb
ajanlathoz képest aranyositva keriil megallapitasra a kovetkezé képlet alapjan:

P= A\/Lgalt ><(Pmax - Pmin )+ I:)min
legjobb
Megnevezés Jelolés Pontszam
Az ajanlat pontszama P
Max pontszam Pmax 100
Min. pontszam Pmin 1
A vizsgalt ajanlatban megajanlott érték Avizsgile
A legel6ny6sebb ajanlatban megajanlott érték Alegiobb

Az {gy kapott pontszamok a mintafeladat silyszamaval felszorzasra kertilnek. Amennyiben a részpontszamok|




értékelésekor tortszam keletkezik, tgy 2 tizedes jegyig torténik a kerekités.
3. Pontkiosztas

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Hatésag utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazdsar6l (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. sz. melléklet B./1.) pontja
szerinti abszolut értékelési modszerét, a ,,pontozas” modszerét alkalmazza.

Ajanlatkérs a pontkiosztds moédszerét alkalmazza, az alabbiak szerint:
- A megadott miszaki paraméter megléte esetén: 100 pont
- A megadott miszaki paraméter hidnya esetén: 1 pont

A Kbt. 77. §-a alapjan az adott ajanlati elem azon legkedvez8bb szintje, amelyre és az annil még
kedvez6bb vallalasokra egvarant az értékelési ponthatar felsG hataraval azonos szamu pontot ad

Ajanlatkérd: -

A Kbt. 77. §-a alapjan az értékelési szempontok vonatkozasaban azon elvarasok meghatarozasa,

amelynél kedvezdtlenebb az adott ajanlati elem nem lehet, mivel az ajanlatnak az érvénytelenségét
vonja magaval:

RIS/ AJANLATI ELEM AJANLATI” ELEM
‘ LEGKEDVEZOTLENEBB
SZAMA
SZINTJE
1. | Statikus feltSltS  folyadékmennyiség (Static Primming Max: 250 ml
Volume, ml)
1 2. | HéceserélS kapacitas (Qb=41 /min, Qw=101 /min) Min: 0,4 7
' 3. | Vénas / kardiotémids keményfali reservoir kapacitas Min: 3800 ml
4. | Integralt kardiotomias tartaly filtere 20 — 40 um kozétt Min: 20 pm
legyen Max: 40 um

'V.2.6) A nyertes ajanlattevl neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé megnevezése: Planmed Kft.
Cime: 1223 Budapest, Kistétény u. 16.
Addszam: 10820830-2-43

Ertékelési szempont Megajanlott érték
1. Nett6 ajanlati ar (HUT) 10.383.360,- Ft
2. Statikus felt6ltS folyadékmennyiség (Static Primming Volume, ml) Max: 250 220 ml
ml
3. Hoeseréld kapacitas (Qb=41 /min, Qw=101 /min) Minimum 0,4 7 0,64 1
4. Vénas / kardiotémids keményfalu reservoir kapacitas Min: 3800 ml 4600 ml
5. Integralt kardiotomias tartaly filtere ( min. 20 — max. 40 pm) 40 ym
6. Vénas / kardiotémias tartily levalaszthaté az oxymodulrdl (igen/nem) igen
7. KezelhetGség: nem igényel CO2 atmosast (igen/nem) nem igényel

Az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvez6bbnek tekinthet6 ajanlattevd, azaz a Planmed Kft. (1223
Budapest, Kistétény u. 16.) ajanlattevé a Kbt. 69 § (4) bekezdése alapjan az alkalmassagi kdvetelményekre,
valamint a kizar6 okokra vonatkoz6 igazolasokat teljes kortien benydjtotta. Ajanlattevé az 1. rész
vonatkozasaban érvényes ajanlatot nydjtott be, ajanlata megfelel a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban foglalt feltételeknek, muszaki, illetve szakmai szempontbdl alkalmas a szerz6dés teljesitésére,
tovabba vele szemben kizaré ok nem 4ll fenn.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetS legkedvezGbb ajanlatot tev6 neve, cime, adészama, az




ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2-

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele 2| igen x nem

A nyertes ajanlattev ajanlatiban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé
alvallalkoz6t kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévets legkedvezSbb ajanlatot tev ajanlatiban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama: 2 -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az eréforrast nyajtd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: -

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kévets legkedvez6bb ajanlatot
tevé ajanlatdban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé megnevezése: Mediszer Kft.
Cime: 1037 Budapest, Bécsi ut 267.
Addszam: 10321056-2-41

Ertékelési szempont Megajanlott érték
1. Netté ajanlati ar (HUF) 20.146.944,- Ft
2. Statikus felt6lts folyadékmennyiség (Static Primming Volume, ml) Max: 250 215 ml
ml
3. HéeserélS kapacitas (Qb=41 /min, Qw=101 /min) Minimum 0,4 7 0,87
4. Vénis / kardiotémias keményfalu reservoir kapacitas Min: 3800 ml 4200 ml
5. Integralt kardiotomias tartaly filtere ( min. 20 — max. 40 pm) 40 ym
6. Vénas / kardiotémias tartaly levalaszthat6 az oxymodulrol (igen/nem) igen
7. KezelhetGség: nem igényel CO2 atmosast (igen/nem) CO2 atmosast nem
igényel

Ajanlatkéré 2017. november 16-an hianypoétlasi felhivast és felvilagositas kérést killdott ajanlattevd részére,
amelyben 2017. november 23. 10.00 6ra keriilt megjelSlésre teljesitési hataridGként a kévetkez8k szerint:

4.
Az Ajinlattevd neve: Mediszer Kit..
Az Ajianlattevd székhelye: 1037 Budapest, Bécsi it 267.

1./ A Kozbeszerzési dokumentumok 5. Az ajanlat tartalma pontja alapjdn az ajinlathoz csatolni kell:
\Amennyiben ajanlattevd kapacitisait rendelkezésre bocsdtd szervezetre/ személyre tamaszkodik, gy csatolni kell az érintett

szervezet/ személy mindegyike dltal kitoltitt és alairt Egységes Enrdpai Kozbeszerzési Dokumentumot (adott esetben)

Nyilatkozat az alkalmassag igazoldsdra igénybe vett mds sgerveet (sgemély) vonatkozdsdban
- amennyiben ajanlattevd kapacitisait rendelkezésre bocsitd szervezetre/ személyre tamaszkodik, gy csatolni kell ag]
ajanlattevd nyilatkozatast, figyelemmel a Kbt. 65. § (7) bekezdésére

(a nyilatkozatot kizdrdlag kapacitdsait rendelfezésre bocsatd szervezetre/ személy igénybevétele esetén kell csatolni)

[ részentkeént siikséges benyijtani/ - 9. s3. melléklet




\Alkalmassdag igazoldsdra igénybe vett mds s3ervezet (sgemély) nyilatkozata
- amennyiben ajanlattev kapacitisait rendelkezésre bocsitd szervezetre/ személyre timaszkodik, gy csatolni kell a
kapacitdsait rendelkezésre bocsdtd szervezet/ személy nyilatkozatait, figyelemmel a Kbt. 65. § (7) bekezdésére
[azon részek tekintetében  sziikséges  benyijtani, amelyek  feljesitése sordn  ajanlattevd  kapacitisait rendelkezésre  bocsitd
szervezetre/ személyre tamaszkodik /- 10. s3. melléklet

\Az ajdnlatot aldird(k), kitelezettségrillaldsra jogosult(ak) aldirdsa bitelességének megdllapitsa érdekében a cégiegyzésre jogosuls
ajdnlattevd, ko%0s ajanlat esetén ajanlattevik, ill. kapacitist nydijto szervezet aldirdsi cimpéldanya vagy a 2006. évi 1. torvény 9. {|
(1) bekezdése szerinti aldirds mintdja”

Ajanlattevé ajanlatinak 8-24. oldalan csatolt Egységes Eurdpai Kézbeszerzési Dokumentum I #sz: A gazdasdgs
szereplire _vonatkozd _informdciik, C: MAS SZERVEZETEK KAPACITASAINAK IGENYBEVETELERE
1’"ONATKOZO INFORMACIOK pontjaban az Igen vélaszlehetséget jelolte meg. Ajanlattevé ajanlatanak
keretében ugyanakkor az alkalmassdg igazolasara igénybe vett szetvezetre/személyre vonatkozé nyilatkozat, a
kapacitast nyujté nyilatkozata, a kapacitast nydjté altal kitoltott és alairt Egységes BEurdpai Kozbeszerzési
Dokumentum, valamint a kapacitist nytjté képviseletére jogosult személy alairdsi cimpéldinya/alairas mintija
nem keriilt becsatolasra.

A Kbt. 71. § (1) bekezdése alapjan Ajanlatkéré felvilagositast kér ajanlattevétdl, amelynek keretében kéri, hogy|
ajanlattevé tisztazza, hogy az alkalmassagi kévetelmények kapesan kapacitisnyujté szervezetet/személyt igénybe]
kivan-e venni.

- Amennyiben igen, a kapacitist nydjté szervezetre/személyre vonatkozdéan hidnypétlds keretében
benyujtandék a fentickben felsorolt dokumentumok — igy nyilatkozatot az alkalmassidg igazoldsara
igénybe vett mas szervezet (személy) vonatkozasiban /9. sz. melléklet/, a kapacitast nyujté szervezet
nyilatkozata, figyelemmel a Kbt. 65. § (7) bekezdésében foglaltakra /70. s3. melléklet/, a kapacitast nyujtd
altal kitoltott és alairt Egységes Burépai Kozbeszerzési Dokumentum, valamint a kapacitast nyujtd
képviseletére jogosult személy aldirasi cimpéldanya/alairas mintaja.

- Amennyiben nem, hianypétlasként benyujtand6 az Egységes Eurépai Kézbeszerzési Dokumentum a I,
rész: A gazdasigi_szereplire_vonatkozd _informacick, C: MAS SZERVEZETEK KAPACITASAINAK]
IGENYBEVETELERE 1VONATKOZO INFORMACIOK pontjiban, az ennek megfelelé
valaszlehetGség feltiintetésével.

Ajanlattevé a megadott hatdrid6ben nem adott felvilagositast arra vonatkozdan, hogy az alkalmassagi
kovetelmények kapesan kapacitisnyujté szervezetet/személyt igénybe kivan-e venni, tovabba sem a kapacitast
nyujté szervezetre/személyre vonatkozéan az ajanlat keretében benydjtandé dokumentumokat sem az
ajanlattevére vonatkozé Egységes Eurdpai Kézbeszerzési Dokumentumot annak II. rész C pontjaban foglalt
valaszlehet6ség moédositasaval nem csatolta.

Ajanlattevé 1. részben tett ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert az
ajanlat egvéb mddon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

3./ Az ajanlati felhivas rooziti:
V1.3) Tovabbi informdciok:
8.) Amennyiben az, ajanlattevd nem a megajanlott termék gydrtdja, csatolja a gydrtd nyilatkozatdt arrdl, hogy az ajanlattevd jogosull]

a megajdnlott termék forgalmazdsdira.

Az ajanlat 39. oldaldn benydjtott meghatalmazasbdl nem dertil ki egyértelm@ien, hogy a meghatalmazast nyujtd
gazdalkodo szervezet a megajanlott termékek gyartoja.

Hianypotlasként benyujtandé a meghatalmazas olyan tartalommal, amelybdl egyértelmien kiderill, hogy a
meghatalmazast nytjt6 gazdalkodo szervezet a megajanlott termékek gyartoja.

Ajanlattevé a megadott hatarid§ lejartaig iratot nem csatolt be.

Ajanlattevd 1. részben tett ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert az
ajanlat egyéb mddon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumokban,

valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.




V. szakasz: Az eljaras eredménye !
A szerz6dés szama: [1] Rész szama: 2 |2] Elnevezés: 2,0 m2 — 2,5 m2 membran feliletl felnStt oxygenator
Az eljaras eredményes volt x igen [ | nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

'V.1.1) A befejezetlen eljaras oka.
[ | A kézbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetGen indul-e 4j eljaras [ | igen || nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevGk 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

'V.1.5) Az Osszeférhetetlenségoi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések

V.2 Az eljaras eredménye 2

'V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé megnevezése: MedlineS Kft.
Cime: 2314 Halasztelek, Ovoda u. 7.
Adoszam: 11883524-2-13

Ertékelési szempont Megajanlott érték
1. Netto ajanlati ar (HUF) 14.580.000,- Ft
2. Beépitett artérias filter (igen/nem) nem
3. Statikus felt61td folyadékmennyiség (Static Primming Volume, ml) Maximum: 250 ml
300 ml. [Az alacsonyabb érték elonyt jelent]
4. Hécserél6 kapacitas (Qb=4 1 /min, Qw=10 1 /min) Minimum 0,4 n [A magasabb 0,61
érték elonyt jelent]
5. Vénas / kardiotomias keményfalu reservoir kapacitas Minimum: 4500 ml [A 4.500 ml

magasabb érték elonyt jelent]

6. Integralt kardiotomids tartaly filtere 20 — 40 um kozotti legyen [Az alacsonyabb 20 um
érték elonyt jelent]




7. Vénas / kardiotomids tartaly levalaszthat6 az oxymodulrdl (igen/nem)

en

8. Kezelhet6ség: nem igényel CO2 atmosast (igen/nem)

nem igényel

feltételeknek megfelel.

Ajanlattevé dltal benyujtott ajanlat és igazolasok megfeleléek, erre tekintettel ajanlattevd ajanlata érvényes,
ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban, a koézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizar6 ok fennallisa nem meriilt fel, ajanlattevé az alkalmassagi

'V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

silyszdmmal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

(Az alabbi tablizatban adja meg. A tiblazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalira az adott ajanlatnak az
adott részsgempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdamot, jobb oldaldra pedig ag értékelési pontszdmmak a

Az ajanlattevd neve:

pontszamok Osszegei ajanlattevénként:

A MedliI}eS Kift.
Az elbiralas A Kk Ertékelési pontszam és
részszempontjai resz,szem,pon.to Ertékelési pontszam sulyszam
sulyszamai
szorzata

1. Nett6 ajanlati ar Ssszesen 79 76,17 6017,43
2. Beépitett artérids filter (igen/nem) 3 1 3
3. Statikus feltolté folyadékmennyiség (Static
Primming Volume, ml) Maximum: 300 ml. [Az 3 100 300
alacsonyabb érték elényt jelent]
4. HScseréld kapacitas (Qb=4 1 /min, Qw=10 1
/min) Minimum 0,4 [A magasabb érték elényt 3 85,86 257,58
jelent]
5. Vénas / kardiotomids keményfald reservoir
kapacitis Minimum: 4500 ml [A magasabb érték] 3 100 300
elényt jelent]
6. Integralt kardiotémias tartaly filtere 20 — 40 U
m kozotti legyen [Az alacsonyabb érték elSnyt 3 100 300
jelent]
7. Vénas /’ kgrdlotomms tartaly levalaszthat6 az 3 100 300
oxymodulrdl (igen/nem)
S. Kezelhet6ség: nem igényel CO2 atmosast] 3 100 300
(igen/nem)
A sulyszammal szorzott értékelési 7778,01

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 21-100

ponthatarok kézo6tti pontszamot: 2

modszerek alkalmazasaval:

'V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a

Ajanlatkérs az ajanlati felhivasban és a Dokumentaciéban meghatarozott feltételeknek megfelel$ ajanlatokat a
legjobb ar-érték arany értékelési szempontja alapjan értékeli az alabbi részszempontok szerint, az alabbi

REsz ERTEKELESI RESZSZEMPONTOK SULYSZAM MODSZER
SZAMA
Nett6 ajanlati ar 6sszesen 79 forditott
aranyositas
1. | Beépitett artérias filter (igen/nem) 3 pontkiosztas
2. 2. | Statikus  feltlté folyadékmennyiség (Static Primming 3 forditott
Volume, ml) Maximum: 300 ml. [Az alacsonyabb érték aranyositas
elényt jelent]
3. | HOcserélé kapacitdis (Qb=4 1 /min, Qw=10 1 /min) 3 egyenes




Minimum 0,4 [A magasabb érték elényt jelent] aranyositis
4. | Vénis / kardiotomids keményfalu reservoir kapacitas 3 egyenes
Minimum: 4500 ml [A magasabb érték el6nyt jelent] aranyositas
5. | Integralt kardiotémias tartaly filtere 20 — 40 pm kozotti 3 forditott
legyen [Az alacsonyabb érték el6nyt jelent] aranyositas
6. | Vénas / kardiotomias tartaly levalaszthaté az oxymodulrdl 3 pontkiosztas
(igen/nem)
7. | Kezelhetség: nem igényel CO2 dtmosast (igen/nem) 3 pontkiosztas

Az ajanlatok értékelési részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és
fels6 hatara: 1-100 pont (az adhat6 pontszamot Ajanlatkéré két tizedes jegyre kerekiti).

1. Forditott aranyositas

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Hatdsag utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasira szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazisarol (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. sz. melléklet A./1./b)/ba)
pontja szerinti relativ értékelési modszert, a , forditott aranyositas” modszerét alkalmazza.

A megajanlott legalacsonyabb netté ajanlati arhoz viszonyitva fog pontot kapni az adott ajanlat. Ennek

megfelelGen a legalacsonyabb nett6 ajanlati arakat Osszesen tartalmazé ajanlat a maximum 100 pontot kapja, a
tObbi ajanlattevé pontszama pedig a kdvetkezs képlet alapjan kertil meghatarozasra:

P Aiegalacsonyabb % (P _pP. )+ P

max min min

izsgalt
Megnevezés Jelolés Pontszam
Az ajanlat pontszama P
Max pontszam Pmax 100
Min. pontszam Pmin 1
A vizsgilt ajanlatban vallalt netté ajanlati arak | Avisgse
Osszesen
A legalacsonyabb vallalt nettdé ajanlati 4arak | Aucglacsonyabb
Osszesen

Az igy kapott pontszamok a Netté ajanlati ar Osszesen értékelési részszempont sulyszamaval felszorzasra
keriilnek. Amennyiben a részpontszamok értékelésekor tértszam keletkezik, ugy 2 tizedes jegylg torténik a
kerekités.

2. Egyenes aranyositas

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Hatésiag utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasira szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazasar6l (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. sz. melléklet A./1./b)/bb)
pontja szerinti relativ értékelési modszerét, az ,,egyenes aranyositas” modszerét alkalmazza.

Ajanlatkér a biralat soran az ajanlatokat az alabbiakban részletezett szempontok szerint értékeli. A legmagasabb
értéket tartalmazé ajanlat kapja a maximalisan adhaté 100 pontot, a tébbi ajanlat pontszama a legkedvez&bb
ajanlathoz képest aranyositva keriil megallapitasra a kbvetkezé képlet alapjan:

P = A\/Lgalt x (Pmax - I:)min )+ I:)min
egjobb
Megnevezés Jelolés Pontszam
Az ajanlat pontszama P
Max pontszam Pmax 100
Min. pontszam Pmin 1
A vizsgalt ajanlatban megajanlott érték Avizsgile




| A legelényésebb ajanlatban megajanlott érték | Aiegiobt | |

Az igy kapott pontszamok a mintafeladat stlyszamaval felszorzasra keriilnek. Amennyiben a részpontszamok
értékelésekor tortszam keletkezik, tgy 2 tizedes jegyig torténik a kerekités.

3. Pontkiosztas

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Hatésag utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazisarol (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. sz. melléklet B./1.) pontja
szerinti abszolut értékelési modszerét, a ,,pontozas” modszerét alkalmazza.

Ajanlatkérs a pontkiosztds moédszerét alkalmazza, az alabbiak szerint:

- A megadott miszaki paraméter megléte esetén: 100 pont
- A megadott miszaki paraméter hidnya esetén: 1 pont

A Kbt. 77. §-a alapjan az adott ajanlati elem azon legkedvez6bb szintje, amelyre és az annal még

kedvez6bb vallalasokra egvarant az értékelési ponthatar felsG hataraval azonos szamu pontot ad
Ajanlatkérd: -

A Kbt. 77. §-a alapjan az értékelési szempontok vonatkozasaban azon elvarasok meghatarozasa,

amelynél kedvezdtlenebb az adott ajanlati elem nem lehet, mivel az ajanlatnak az érvénytelenségét
vonja magaval:

RIS/ AJANLATI ELEM AJANLATI” ELEM
SZAMA LEGKEDVEZOTLENEBB
SZINTJE
2. | Statikus  feltélté folyadékmennyiség (Static Primming Maximum: 300 ml
Volume, ml)
) 3. | Hoeseréls kapacitas (Qb=41 /min, Qw=101 /min) Min: 0,4 M
' 4. | Vénis / kardiotémids keményfalu reservoir kapacitds Minimum: 4500 ml
5. | Integralt kardiotémids tartaly filtere 20 — 40 pm kozott Min: 20 um
legyen Max: 40 pm

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé megnevezése: MedlineS Kft.
Cime: 2314 Halasztelek, Ovoda u. 7.
Addszam: 11883524-2-13

Ertékelési szempont Megajanlott érték
1. Netto ajanlati ar (HUF) 14.580.000,- Ft
2. Beépitett artérias filter (igen/nem) nem
3. Statikus felt6ltdé folyadékmennyiség (Static Primming Volume, ml) Maximum: 250 ml
300 ml. [Az alacsonyabb érték elonyt jelent]
4. Hécserél6 kapacitas (Qb=4 1 /min, Qw=10 1 /min) Minimum 0,4 n [A magasabb 0,61
érték elonyt jelent]
5. Vénas / kardiotomias keményfalu reservoir kapacitas Minimum: 4500 ml [A 4.500 ml
magasabb érték elonyt jelent]
6. Integralt kardiotomids tartaly filtere 20 — 40 pm kozotti legyen [ Az alacsonyabb 20 pm
érték elonyt jelent]
7. Vénas / kardiotomias tartaly levalaszthatd az oxymodulrél (igen/nem) igen
8. Kezelhetdség: nem igényel CO2 atmosast (igen/nem) nem igényel

Az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvezSbbnek tekintheté ajanlattevd, azaz a MedlineS Kft. (2314




Halasztelek, Ovoda u. 7.) ajanlattevé a Kbt. 69 § (4) bekezdése alapjan az alkalmassagi kovetelményekre,
valamint a kizaré okokra vonatkozé igazolasokat teljes kértien benyujtotta. Ajanlattevé a 2. rész vonatkozasaban
érvényes ajanlatot nyujtott be, ajanlata megfelel a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
foglalt feltételeknek, muszaki, illetve szakmai szempontbdl alkalmas a szerzédés teljesitésére, tovabba vele
szemben kizar6 ok nem all fenn.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezibb ajanlatot tev6 neve, cime, adészama, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele 2| igen x nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkoz6t kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévetS legkedvez6bb ajanlatot tevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama: 2 -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevl szervezetek 2

Az erbforrast nyujtod szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: -

Az eréforrast nyujté szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazoldsa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kévets legkedvezSbb ajanlatot
tevd ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé megnevezése: Medtronic Hungaria Kereskedelmi Kft.
Cime: 1113 Budapest, Bocskai at 134-146.
Addszam: 12070907-2-43

Ertékelési szempont Megajanlott érték
1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 11.070.000,- Ft
2. Beépitett artérias filter (igen/nem) igen/nem
3. Statikus felt6ltS folyadékmennyiség (Static Primming Volume, ml) 260 ml
Maximum: 300 ml. [Az alacsonyabb érték elényt jelent]
4. HéeserélS kapacitas (Qb=41 /min, Qw=101 /min) Minimum 0,4 7 [A 0,77
magasabb érték elonyt jelent]
5. Vénas / kardiotémias keményfalu reservoir kapacitds Minimum: 4500 ml [A 4500 ml
magasabb érték elonyt jelent|
0. Integralt kardiotémids tartaly filtere 20 — 40 um kozotti legyen [Az 26 ym
alacsonyabb érték elényt jelent]
7. Vénas / kardiotémias tartily levalaszthaté az oxymodulrdl (igen/nem) igen/nem
8. KezelhetGség: nem igényel CO2 atmosast (igen/nem) igen/nem

Ajanlatkéré 2017. december 6. napjan a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint felhivta ajanlattevét az igazolasok
benyujtasara, a teljesitési hataridé 2017. december 13. 12:00 6ra volt.

Ajanlattevé az igazolasokat hatirid6ben benyujtotta, amellyel kapcsolatban ugyanakkor hianypoétlasi felhivas
megkiildése volt indokolt 2017. december 21. napjan, amelyben 2018. januar 2. napja 12:00 6ra kerilt
megjelolésre (amely id6pont 2017. december 27. napjan 2018. januar 4. napja 12:00 6rara keriilt modositasra)
teljesitési hatarid6ként a kévetkez6k szerint:

2./




Ajanlattevd neve: Medtronic Hungiaria Kereskedelmi Kft.

Ajanlattevd székhelye: 1113 Budapest, Bocskai ut 134-146.

1./ Az ajanlati felhivas rogziti:
I11.1.3) Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag

\A kivdlasgtasi szempontok felsoroldsa és rovid ismertetése:

M/ 1. AKr. 21. § (1) bekezdés a) pont alapjan ajaniattevd (kizis ajanlattevd) részérdl csatolandd az, ajanlati felhivas feladdsdato
vissgafelé szdamitott bhirom év (36 honap) legelentdsebb, a jelen kigbeszerzési eljdrds targya szerinti sgdllitdsainak ismertetése. (a
teljesités kezdd és befejezd iddpontianak megjelolésével).

\Az alkalmassig minimumkiovetelménye(i):

M/ 1. Alkalmatian az Ajanlattevd (kizos ajanlattevd) amennyiben nem rendelkegik az ajanlati felbivas feladasdtol visszafeld
szdmitott harom évbdl (36 honapbil) az eldirdsoknak és a szerzddésnek megfelelden teljesitett, az 1. és 2. résg tekintetében felndt!
oxigendtor, 4-8. részek esetében rijsiilott-csecsema-gyermek, 3. és 9. részek esetében csdkészlet, 10-12. résgek esetében ECMO-hog]
megfeleld membran oxigendtor leszallitasdrdl s30l0 referencidval, abol a referencidban szerepld leszdllitott termékeke mennyiség
megajdanlott részenként dsszesen legalibb eléri a

Miiszaki leirdsban megadott darabsgdm 75 Yo-dt, azaz ag, aldbbi értékeket:

— ag 1. résg esetében 144 db-ot,

— a 2. résg esetében 202 db-ot,

— a 3. résg esetében 345 db-ot,

— a 4. résg esetében 45 db-ot,

— ag 5. résg esetében 75 db-ot,

— a 6. 1ésg esetében 37 db-ot,

— a 7. rész esetében 11 db-of,

— a 8. résg esetében 11 db-ot,

— a 9. részek esetében 190 db-ot,

— a 10.-12. részek esetében résgeként 1 db-ot.

TGbb részre tirténd ajanlatadis esetében a referenciakivetelmények kiilon-kiilon értenddk résgenként.

Az eldirt alkalmassagi kovetelmény igagolisdra bemutatands sgerzddés(ek)nek az eljardst meginditd felbivds megkiildésétd,
visszafelé szamitott legfeljebb hat éven (72mbdnap) beliil megkezdett és 3 év (36 honap) alatt befejezett szallitds(oka)t kell magdban
\foglalnia a Kr. 21. § (1a) bekezdése értelmiében.

Ajanlattevé ajanlatanak 41. oldalan benyujtott referencianyilatkozat nem tartalmazza annak megjel6lését, hogy az
az eljaras mely része — adott esetben az ajanlattevé altal megajanlott valamennyi rész - kapcsan kertilt benyujtasra)
a felhivas I11.1.3) M/1. pontjaban el6irt referencia kovetelménynek valé megfelelés igazoldsaként. Ajanlattevé
altal benyujtott referencia nyilatkozat tovabba a beszerzés targyaként kizardlag annyit r6gzit: Fusion Oxygendto
/BB 841/, amely alapjan nem allapithaté meg egyértelmien a felhivas I11.1.3) M/1. pontja az eljards 2. része -
felnStt oxigendtor - , valamint az eljaras 8. része kapcsan el6irt - Gjsziilott-csecsemd-gyermek oxigendtor —
alkalmassagi kovetelménynek valé megfelelés sem.

A Kbt. 71. § (1) bekezdés alapjan Ajanlatkéré hianypétlasra hivija fel ajanlattevét, amelynek keretében kéri a
felhivés I11.1.3) M/1. pontjdban el6irt referencia kovetelménynek valé megfeleléshez kapcsol6dé — az ajanlat 41.
oldalan csatolt - nyilatkozat ujboli benyujtasat olyan formaban, hogy azon eljdrds egves részei, a beszerzés targya
kapcsdn pedig a felhivis 111.1.3) M/1. pontjdban az eljards 2. és 8. részére vonatkozban /felndit oxigendtor; illetve

Hjsziilitt-csecsemd-gyermek oxigendtor/ elSirtaknak valé megfelelés egvértelmien megallapithatéak legvenck.

Ajanlattevd a hianypétlasi felhivasnak nem tett eleget.

Tekintettel arra, hogy a Medtronic Hungaria Kereskedelmi Kft. ajanlattevé a fentiek szerinti
hianypétlasi felhivasnak nem tette eleget a megadott hatarid6ben, ezért ajanlata a 2. részben a Kbt. 73.
§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert az ajanlat egyéb médon nem felel meg az ajanlati

felhivasban és a ko&zbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek.




V. szakasz: Az eljaras eredménye !
A szerz6dés szama: [1] Rész szama: 2 [3] Elnevezés: Cs6készlet Adult oxygenatorhoz
Az eljaras eredményes volt x igen ] nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

'V.1.1) A befejezetlen eljaras oka.
|| A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetSen indul-e j eljaras [| igen ] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevGk 2

AjanlattevSk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevSk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

'V.1.5) Az Osszeférhetetlenségoi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések

V.2 Az eljaras eredménye 2

'V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: | 1]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé megnevezése: Planmed Kft.
Cime: 1223 Budapest, Kistétény u. 16.
Addszam: 10820830-2-43

Ertékelési szempont Megajanlott érték
1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 17.493.106,- Ft

Ajanlattevé dltal benyujtott ajanlat és igazolasok megteleléek, erre tekintettel ajanlattevd ajanlata érvényes,
ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban, a koézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizaré ok fennallisa nem merilt fel, ajanlattevé az alkalmassagi
feltételeknek megfelel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablizatban adja meg. A tiblazatnak ag ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalira az adott ajanlatnak ag
adott részsgempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdamot, jobb oldaldra pedig ag értékelési pontszdmmak a
silyszammal kialakitott szorgatdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsoé és fels6 hatara: 2




V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Az ajanlatok értékelése a Kbt. 76.§ (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar szerint torténik, a 16/2012.
(1. 16.) Korm. rendelet 6. § (3) bekezdése figyelembevételével

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege €s ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé megnevezése: Planmed Kft.
Cime: 1223 Budapest, Kistétény u. 16.
Adbszam: 10820830-2-43

Ertékelési szempont Megajanlott érték
1. Netto ajanlati ar (HUF) 17.493.106,- Ft

Az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvez6bbnek tekinthetS ajanlattevs, azaz a Planmed Kft. (1223
Budapest, Kistétény u. 16.) ajanlattevé a Kbt. 69 § (4) bekezdése alapjan az alkalmassagi kdvetelményekre,
valamint a kizar6é okokra vonatkozé igazolasokat teljes kértien benyujtotta. Ajanlattevé a 3. rész vonatkozasaban
érvényes ajanlatot nyujtott be, ajanlata megfelel a kbzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
foglalt feltételeknek, muszaki, illetve szakmai szempontbdl alkalmas a szerz8dés teljesitésére, tovabba vele
szemben kizar6 ok nem all fenn.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezSbb ajanlatot tevd neve, cime, adészama, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2-

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele 2| igen x nem

A nyertes ajanlattev ajanlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs
alvallalkoz6t kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévetS legkedvezSbb ajanlatot tevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitésé¢hez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama: 2 -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek 2

Az eréforrast nyujté szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjelSlése, amely(ek) igazoldsa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: -

Az erbforrast nyujtod szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelSlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd legkedvezSbb ajanlatot
teve ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka: -

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerz8dés szama: [1] Rész szama: 2 [4] Elnevezés: Ujszilott-csecsemS-gyermek kapillaris tipusu oxigenator,
Neonatal

Az eljaras eredményes volt x igen [| nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 2



V.1.1) A befejezetlen eljaras oka.
|| A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetSen indul-e 0j eljaras [| igen ] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevk 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

'V.1.5) Az Osszeférhetetlenséoi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések

V.2 Az eljaras eredménye 2

'V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [1]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé megnevezése: MedlineS Kift.
Cime: 2314 Halasztelek, Ovoda u. 7.
Addszam: 11883524-2-13

Ertékelési szempont Megajanlott érték
1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 4.819.000,- Ft
2. Statikus feltolt6 folyadékmennyiség (Static Primming Volume, ml) Maximum: 43 mi

50 ml. [Az alacsonyabb érték elnyt jelent]

3. Vénas / kardiotomias keményfalu reservoir kapacitas (ml) Min: 600 ml [A 1.100 mi
magasabb érték elonyt jelent]

4. Kezelhet6ség: nem igényel CO2 atmosast (igen/nem) nem igényel

Ajanlattevé altal benyujtott ajanlat és igazolasok megfelelGek, erre tekintettel ajanlattevd ajanlata érvényes,
ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban, a koézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizaré ok fennallisa nem mertlt fel, ajanlattevé az alkalmassagi
feltételeknek megfelel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablizatban adja meg. A tiblizatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalira az adott ajanlatmak az
adott részsgempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdamot, jobb oldaldra pedig ag értékelési pontszammak a
silyszdmmal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlattevd neve:

Medline$S Kft.
Az elbiralas A részszempontok Ertékelési pontszam és
részszempontjai sulyszamai Ertékelési pontszam salyszam
szorzata




1. Nett6 ajanlati ar Gsszesen 82 100 8200

2. Statikus feltoltd
folyadékmennyiség (Static Primming
Volume, ml) Maximum: 50 ml. [Az
alacsonyabb érték elényt jelent]

3. Vénis / kardiotémids keményfalyl
reservoir kapacitas (ml) Min: 600 ml| 6 100 600
[A magasabb érték el6nyt jelent]

4. Kezelhet6ség: nem igényel CO2

6 100 600

. L 6 100 600
dtmosast (igen/nem)

A stlyszammal szorzott

?rtekele‘m pontszamok 10.000
Osszegei

ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara: 21-100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézoétti pontszamot: 2

Ajanlatkérs az ajanlati felhivasban és a Dokumentaciéban meghatarozott feltételeknek megfelel$ ajanlatokat a
legjobb ar-érték arany értékelési szempontja alapjan értékeli az alabbi részszempontok szerint, az alabbi
modszerek alkalmazasaval:

RESZ ERTEKELESI RESZSZEMPONTOK SULYSZAM MODSZER
SZAMA
4. | Nett6 ajanlati ar Osszesen 82 forditott
aranyositas
1. | Statikus  feltélté folyadékmennyiség (Static Primming 6 forditott
4 Volume, ml) Maximum: 50 ml. [Az alacsonyabb érték el6nyt aranyositas
’ jelent]
2. | Vénas / kardiotémiis keményfald reservoir kapacitds (ml) 6 egyenes
Min: 600 ml [A magasabb érték el6nyt jelent] aranyositas
3. | KezelhetSség: nem igényel CO2 dtmosast (igen/nem) 6 pontkiosztas

Az ajanlatok értékelési részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhatd pontszam alsé és
fels6 hatara: 1-100 pont (az adhaté pontszamot Ajanlatkéré két tizedes jegyre kerekiti).

1. Forditott aranyositas

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Hatésag utmutatdja a nyertes ajanlattevs  kivalasztasara szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazasar6l (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. sz. melléklet A./1./b)/ba)
pontja szerinti relativ értékelési modszert, a ,,forditott aranyositas” modszerét alkalmazza.

A megajanlott legalacsonyabb netté ajanlati arhoz viszonyitva fog pontot kapni az adott ajanlat. Ennek
megfeleléen a legalacsonyabb nett6 ajanlati arakat Gsszesen tartalmazé ajanlat a maximum 100 pontot kapja, a
tobbi ajanlattevs pontszama pedig a kévetkez6 képlet alapjan kertil meghatarozasra:

P — Alegalacsonyabb % (Pmax _ Pmin )+ Pmin
Avizsgélt
Megnevezés Jelolés Pontszam
Az ajanlat pontszama P
Max pontszam Pmax 100
Min. pontszam Pmin 1
A vizsgalt ajanlatban vallalt nett6 ajanlati arak | Avisea
Osszesen




A legalacsonyabb vallalt nett6 ajanlati arak | Aucglacsonyabb
Osszesen

Az {gy kapott pontszamok a Nett6é ajanlati ar Gsszesen értékelési részszempont silyszamaval felszorzasra
keriilnek. Amennyiben a részpontszamok értékelésekor tortszam keletkezik, ugy 2 tizedes jegyig tOrténik a
kerekités.

2. Egyenes aranyositas

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Hatésiag utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasira szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. sz. melléklet A./1./b)/bb)
pontja szerinti relatfv értékelési modszerét, az ,,egyenes aranyositas” médszerét alkalmazza.

Ajanlatkérs a biralat soran az ajanlatokat az alabbiakban részletezett szempontok szerint értékeli. A legmagasabb
értéket tartalmazé ajanlat kapja a maximalisan adhaté 100 pontot, a tobbi ajanlat pontszama a legkedvez&bb
ajanlathoz képest aranyositva kerill megallapitasra a kdvetkezé képlet alapjan:

P= A\/Lgalt ><(Pmax - I:)min )+ I:)min
egjobb
Megnevezés Jelolés Pontszam
Az ajanlat pontszama P
Max pontszam Pmax 100
Min. pontszam Pmin 1
A vizsgalt ajanlatban megajanlott érték Avizsoile
A legel6ny6sebb ajanlatban megajanlott érték Alegiobb

Az igy kapott pontszamok a mintafeladat silyszamaval felszorzasra kertilnek. Amennyiben a részpontszamok
értékelésekor tortszam keletkezik, tgy 2 tizedes jegyig torténik a kerekités.

3. Pontkiosztas

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Hatésag utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazisarol (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. sz. melléklet B./1.) pontja
szerinti abszolut értékelési médszerét, a ,,pontozas” moédszerét alkalmazza.

Ajanlatkérs a pontkiosztds moédszerét alkalmazza, az alabbiak szerint:
- A megadott miszaki paraméter megléte esetén: 100 pont
- A megadott mUszaki paraméter hidnya esetén: 1 pont

A Kbt. 77. §-a alapjan az adott ajanlati elem azon legkedvez8bb szintje, amelyre és az annal még
kedvezGbb vallalasokra egyarant az értékelési ponthatar fels6 hataraval azonos szamu pontot ad

Ajanlatkérd: -

A Kbt. 77. §-a alapjan az értékelési szempontok vonatkozasiban azon elvariasok meghatarozasa,
amelynél kedvezbtlenebb az adott ajanlati elem nem lehet, mivel az ajanlatnak az érvénytelenségét

vonja magaval:

REs7 AJANLATI ELEM AJANLATI ELEM
. LEGKEDVEZOTLENEBB
SZAMA
SZINTJE
1. | Statikus feltSltS  folyadékmennyiség (Static Primming Maximum: 50 ml
4. Volume, ml).
2. | Vénis / kardiotémids keményfalu reservoir kapacitds (ml) Min: 600 ml




'V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé megnevezése: MedlineS Kft.
Cime: 2314 Halasztelek, Ovoda u. 7.
Adbszam: 11883524-2-13

Ertékelési szempont Megajanlott érték
1. Netto ajanlati ar (HUF) 4.819.000,- Ft
2. Statikus feltd1t6 folyadékmennyiség (Static Primming Volume, ml) Maximum: 43 ml

50 ml. [Az alacsonyabb érték elnyt jelent]

3. Vénas / kardiotomias keményfalu reservoir kapacitas (ml) Min: 600 ml [A 1.100 mi
magasabb érték elonyt jelent]

4. Kezelhetdség: nem igényel CO2 atmosast (igen/nem) nem igényel

Az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvez6bbnek tekintheté ajanlattevd, azaz a MedlineS Kft. (2314
Halasztelek, Ovoda u. 7.) ajanlattevé a Kbt. 69 § (4) bekezdése alapjan az alkalmassagi kévetelményekre,
valamint a kizar6é okokra vonatkozé igazolasokat teljes kértien benyujtotta. Ajanlattevs a 4. rész vonatkozasaban
érvényes ajanlatot nyujtott be, ajanlata megfelel a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
foglalt feltételeknek, muszaki, illetve szakmai szempontbdl alkalmas a szerzédés teljesitésére, tovabbd vele
szemben kizaré ok nem 4ll fenn.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetS legkedvezGbb ajanlatot tevs neve, cime, adészama, az
ellenszolgaltatas 6sszege €s ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele? || igen x nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkoz6t kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévetS legkedvezSbb ajanlatot tevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitésé¢hez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama: 2 -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevl szervezetek 2

Az erbforrast nyujtod szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelSlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: -

Az erbforrast nyujto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelSlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd legkedvez6bb ajanlatot
tevé ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevk 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: -

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerz8dés szama: [1] Rész szama: 2 |5] Elnevezés: Ujszilott-csecsemS-gyermek kapillaris tipusu oxigenator,
Infant

Az eljaras eredményes volt x igen [| nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 2



V.1.1) A befejezetlen eljaras oka.
|| A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetSen indul-e 0j eljaras [| igen ] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevk 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

'V.1.5) Az Osszeférhetetlenséoi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések

V.2 Az eljaras eredménye 2

'V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [1]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé megnevezése: ReplantMed Kft.
Cime: 1119 Budapest, Nandorfejérvari ut 35.
Addszam: 24662064-2-43

Ertékelési szempont Megajanlott érték
1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 5.840.000,- Ft
2. Statikus felt61té folyadékmennyiség (Static Primming Volume, ml) Maximum: 87 mi

100 ml. [Az alacsonyabb érték elonyt jelent]

3. Vénas / kardiotomias keményfalu reservoir kapacitas (ml) Min: 1200 ml [A 1500 ml
magasabb érték elonyt jelent]

4. Kezelhet6ség: nem igényel CO2 atmosast (igen/nem) igen/nem

Ajanlattevé dltal benyujtott ajanlat és igazolasok megfelelGek, erre tekintettel ajanlattevd ajanlata érvényes,
ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban, a koézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizaré ok fennallisa nem merilt fel, ajanlattevé az alkalmassagi
feltételeknek megfelel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablizatban adja meg. A tiblizatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalira az adott ajanlatmak az
adott részsgempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdamot, jobb oldaldra pedig ag értékelési pontsgamnak a
silyszdmmal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlattevd neve:

ReplantMed Kft.
Az elbiralas A részszempontok Ertékelési pontszam és
részszempontjai sulyszamai Ertékelési pontszam salyszam
szorzata




1. Nett6 ajanlati ar Gsszesen 82 100 8200

2. Statikus feltolts
folyadékmennyiség (Static Primming
Volume, ml) Maximum: 100 ml. [Az
alacsonyabb érték elényt jelent]

3. Vénis / kardiotémids keményfald
reservoir kapacitas (ml) Min: 1200 ml| 6 100 600
[A magasabb érték el6nyt jelent]

4. Kezelhet6ség: nem igényel CO2

6 100 600

. L 6 1 6
dtmosast (igen/nem)

A stlyszammal szorzott

?rtekele‘m pontszamok 9406
Osszegei

ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam als6 és fels6 hatara: 21-100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az

ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézoétti pontszamot: 2

Ajanlatkérs az ajanlati felhivasban és a Dokumentaciéban meghatarozott feltételeknek megfelel$ ajanlatokat a
legjobb ar-érték arany értékelési szempontja alapjan értékeli az alabbi részszempontok szerint, az alabbi
modszerek alkalmazasaval:

RESZ ERTEKELESI RESZSZEMPONTOK SULYSZAM MODSZER
SZAMA
4. | Nett6 ajanlati ar 6sszesen 82 forditott
aranyositas
1. | Statikus  feltélté folyadékmennyiség (Static Primming 6 forditott
5 Volume, ml) Maximum: 100 ml. [Az alacsonyabb érték aranyositas
’ clényt jelent]
2. | Vénas / kardiotémids keményfalu reservoir kapacitas (ml) 6 egyenes
Min: 1200 ml [A magasabb érték el6nyt jelent] aranyositas
3. | Kezelhetéség: nem igényel CO2 dtmosast (igen/nem) 6 pontkiosztas

Az ajanlatok értékelési részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és
fels6 hatara: 1-100 pont (az adhaté pontszamot Ajanlatkéré két tizedes jegyre kerekiti).

1. Forditott aranyositas

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Hatésiag utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasira szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazasar6l (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. sz. melléklet A./1./b)/ba)
pontja szerinti relativ értékelési modszert, a ,,forditott aranyositas” modszerét alkalmazza.

A megajanlott legalacsonyabb netté ajanlati arhoz viszonyitva fog pontot kapni az adott ajanlat. Ennek
megfeleléen a legalacsonyabb nett6 ajanlati arakat Gsszesen tartalmazé ajanlat a maximum 100 pontot kapja, a
tobbi ajanlattevé pontszama pedig a kévetkezé képlet alapjan kertil meghatirozasra:

P — Alegalacsonyabb % (Pmax _ Pmin )+ Pmin
Avizsgélt
Megnevezés Jelolés Pontszam
Az ajanlat pontszama P
Max pontszam Pmax 100
Min. pontszam Pmin 1
A vizsgalt ajanlatban vallalt nett6 ajanlati arak | Avisea
Osszesen




A legalacsonyabb vallalt nett6 ajanlati arak | Aucglacsonyabb
Osszesen

Az {gy kapott pontszamok a Netté ajanlati ar Osszesen értékelési részszempont sulyszamaval felszorzasra
keriilnek. Amennyiben a részpontszamok értékelésekor tortszam keletkezik, ugy 2 tizedes jegyig tOrténik a
kerekités.

2. Egyenes aranyositas

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Hatdsag utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. sz. melléklet A./1./b)/bb)
pontja szerinti relatfv értékelési modszerét, az ,,egyenes aranyositas” modszerét alkalmazza.

Ajanlatkérs a biralat soran az ajanlatokat az aldbbiakban részletezett szempontok szerint értékeli. A legmagasabb
értéket tartalmazé ajanlat kapja a maximalisan adhaté 100 pontot, a tobbi ajanlat pontszama a legkedvez6bb
ajanlathoz képest aranyositva keriil megallapitasra a kbvetkezé képlet alapjan:

P= A\/Lgalt ><(Pmax - I:)min )+ I:)min
egjobb
Megnevezés Jelolés Pontszam
Az ajanlat pontszama P
Max pontszam Pmax 100
Min. pontszam Pmin 1
A vizsgalt ajanlatban megajanlott érték Avizsoile
A legel6ny6sebb ajanlatban megajanlott érték Alegiobb

Az igy kapott pontszamok a mintafeladat sulyszamaval felszorzasra kertilnek. Amennyiben a részpontszamok
értékelésekor tortszam keletkezik, tgy 2 tizedes jegyig torténik a kerekités.

3. Pontkiosztas

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Hatdsag utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazisarol (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. sz. melléklet B./1.) pontja
szerinti abszolut értékelési médszerét, a ,,pontozas” mbdszerét alkalmazza.

Ajanlatkérs a pontkiosztds moédszerét alkalmazza, az alabbiak szerint:
- A megadott miszaki paraméter megléte esetén: 100 pont
- A megadott mUszaki paraméter hidnya esetén: 1 pont

A Kbt. 77. §-a alapjan az adott ajanlati elem azon legkedvez8bb szintje, amelyre és az annal még
kedvez6bb vallalasokra egvarant az értékelési ponthatar felsG hataraval azonos szamu pontot ad

Ajanlatkérd: -

A Kbt. 77. §-a alapjan az értékelési szempontok vonatkozasiban azon elvariasok meghatarozasa,
amelynél kedvezbtlenebb az adott ajanlati elem nem lehet, mivel az ajanlatnak az érvénytelenségét

vonja magaval:

REs7 AJANLATI ELEM AJANLATI ELEM
. LEGKEDVEZOTLENEBB
SZAMA
SZINTJE
1. | Statikus feltSltS  folyadékmennyiség (Static Primming Maximum: 100 ml
5. Volume, ml).
2. | Vénis / kardiotémids keményfalu reservoir kapacitds (ml) Min: 1200 ml




'V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé megnevezése: ReplantMed Kift.
Cime: 1119 Budapest, Nandorfejérvari ut 35.
Adbszam: 24662064-2-43

Ertékelési szempont Megajanlott érték
1. Netto ajanlati ar (HUF) 5.840.000,- Ft
2. Statikus feltd1t6 folyadékmennyiség (Static Primming Volume, ml) Maximum: 87 ml

100 ml. [Az alacsonyabb érték elonyt jelent]

3. Vénas / kardiotomias keményfala reservoir kapacitas (ml) Min: 1200 ml [A 1500 mi
magasabb érték elonyt jelent]

4. Kezelhet6ség: nem igényel CO2 atmosast (igen/nem) igen/nem

Az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvez6bbnek tekinthetd ajanlattevd, azaz a ReplantMed Kft. (1119
Budapest, Nandorfejérvari ut 35.) ajanlattevé a Kbt. 69 § (4) bekezdése alapjan az alkalmassagi kévetelményekre,
valamint a kizar6 okokra vonatkoz6 igazolasokat teljes korGien benydjtotta. Ajanlattevé az 5. rész
vonatkozasaban érvényes ajanlatot nydjtott be, ajanlata megfelel a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban foglalt feltételeknek, muszaki, illetve szakmai szempontbdl alkalmas a szerz8dés teljesitésére,
tovabba vele szemben kizard ok nem all fenn.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetS legkedvezibb ajanlatot tev6 neve, cime, adészama, az
ellenszolgaltatas 6sszege €s ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele? || igen x nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkoz6t kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévetS legkedvezSbb ajanlatot tevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitésé¢hez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama: 2 -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevl szervezetek 2

Az erbforrast nyujtod szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelSlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban: -

Az erbforrast nyujto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelSlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd legkedvezSbb ajanlatot
teve ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevk 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: -

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerz8dés szama: [1] Rész szama: 2 [6] Elnevezés: Ujszilott — csecsemd-gyermek kapillaris tipusu
oxigenator, Pediatric

Az eljaras eredményes volt x igen [| nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 2



V.1.1) A befejezetlen eljaras oka.
|| A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetSen indul-e 0j eljaras [| igen ] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevk 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

'V.1.5) Az Osszeférhetetlenséoi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések

V.2 Az eljaras eredménye 2

'V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [1]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé megnevezése: MedlineS Kift.
Cime: 2314 Halasztelek, Ovoda u. 7.
Addszam: 11883524-2-13

Ertékelési szempont Megajanlott érték
1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 2.950.000,- Ft
2. Statikus felt61té folyadékmennyiség (Static Primming Volume, ml) Maximum: 135 ml

175 ml. [Az alacsonyabb érték elonyt jelent]

3. Vénas / kardiotomias keményfalu reservoir kapacitas (ml) Min: 2500 ml [A 4.500 ml
magasabb érték elonyt jelent]

4. Kezelhet6ség: nem igényel CO2 atmosast (igen/nem) nem igényel

Ajanlattevé dltal benyujtott ajanlat és igazolasok megteleléek, erre tekintettel ajanlattevd ajanlata érvényes,
ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizaré ok fennallisa nem merilt fel, ajanlattevé az alkalmassagi
feltételeknek megfelel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablizatban adja meg. A tiblazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalira az adott ajanlatnak ag
adott részsgempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdamot, jobb oldaldra pedig ag értékelési pontszdmmak a
silyszammal kialakitott s3orzatdt kell beirni.)

Az ajanlattevd neve:

Medline$S Kft.
Az elbiralas A részszempontok Ertékelési pontszam és
részszempontjai sulyszamai Ertékelési pontszam salyszam
szorzata




1. Nett6 ajanlati ar Gsszesen 82 100 8200

2. Statikus feltoltd
folyadékmennyiség (Static Primming
Volume, ml) Maximum: 175 ml. [Az
alacsonyabb érték elényt jelent]

3. Vénis / kardiotémids keményfalyl
reservoir kapacitas (ml) Min: 2500 ml| 6 100 600
[A magasabb érték el6nyt jelent]

4. Kezelhet6ség: nem igényel CO2

6 100 600

. L 6 100 600
dtmosast (igen/nem)

A stlyszammal szorzott

?rtekele‘m pontszamok 10.000
Osszegei

ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam als6 és fels6 hatara: 21-100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézoétti pontszamot: 2

Ajanlatkérs az ajanlati felhivasban és a Dokumentaciéban meghatarozott feltételeknek megfelel$ ajanlatokat a
legjobb ar-érték arany értékelési szempontja alapjan értékeli az alabbi részszempontok szerint, az alabbi
modszerek alkalmazasaval:

RESZ ERTEKELESI RESZSZEMPONTOK SULYSZAM MODSZER
SZAMA
4. | Nett6 ajanlati ar 6sszesen 82 forditott
aranyositas
1. | Statikus  feltélté folyadékmennyiség (Static Primming 6 forditott
6 Volume, ml) Maximum: 175 ml. [Az alacsonyabb érték aranyositas
’ clényt jelent]
2. | Vénas / kardiotémids keményfalu reservoir kapacitas (ml) 6 egyenes
Min: 2500 ml [A magasabb érték el6nyt jelent] aranyositas
3. | Kezelhetéség: nem igényel CO2 dtmosast (igen/nem) 6 pontkiosztas

Az ajanlatok értékelési részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és
fels6 hatara: 1-100 pont (az adhaté pontszamot Ajanlatkérd két tizedes jegyre kerekiti).

1. Forditott aranyositas

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Hatésiag utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasira szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazasar6l (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. sz. melléklet A./1./b)/ba)
pontja szerinti relativ értékelési modszert, a ,,forditott aranyositas” modszerét alkalmazza.

A megajanlott legalacsonyabb netté ajanlati arhoz viszonyitva fog pontot kapni az adott ajanlat. Ennek
megfeleléen a legalacsonyabb nett6 ajanlati arakat Gsszesen tartalmazé ajanlat a maximum 100 pontot kapja, a
tobbi ajanlattevé pontszama pedig a kévetkezé képlet alapjan kertil meghatirozasra:

P — Alegalacsonyabb % (Pmax _ Pmin )+ Pmin
Avizsgélt
Megnevezés Jelolés Pontszam
Az ajanlat pontszama P
Max pontszam Pmax 100
Min. pontszam Pmin 1
A vizsgalt ajanlatban vallalt nett6 ajanlati arak | Avisea
Osszesen




A legalacsonyabb vallalt nett6 ajanlati arak | Aucglacsonyabb
Osszesen

Az {gy kapott pontszamok a Nett6é ajanlati ar Gsszesen értékelési részszempont silyszamaval felszorzasra
keriilnek. Amennyiben a részpontszamok értékelésekor tortszam keletkezik, ugy 2 tizedes jegyig tOrténik a
kerekités.

2. Egyenes aranyositas

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Hatésiag utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasira szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. sz. melléklet A./1./b)/bb)
pontja szerinti relatfv értékelési modszerét, az ,,egyenes aranyositas” modszerét alkalmazza.

Ajanlatkérs a biralat soran az ajanlatokat az alabbiakban részletezett szempontok szerint értékeli. A legmagasabb
értéket tartalmazé ajanlat kapja a maximalisan adhaté 100 pontot, a tobbi ajanlat pontszama a legkedvez6bb
ajanlathoz képest aranyositva kerill megallapitasra a kdvetkezé képlet alapjan:

P= A\/Lgalt ><(Pmax - I:)min )+ I:)min
egjobb
Megnevezés Jelolés Pontszam
Az ajanlat pontszama P
Max pontszam Pmax 100
Min. pontszam Pmin 1
A vizsgalt ajanlatban megajanlott érték Avizsoile
A legel6ny6sebb ajanlatban megajanlott érték Alegiobb

Az igy kapott pontszamok a mintafeladat sulyszamaval felszorzasra kertilnek. Amennyiben a részpontszamok|
értékelésekor tortszam keletkezik, tgy 2 tizedes jegyig torténik a kerekités.

3. Pontkiosztas

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Hatésag utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasira szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazisarol (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. sz. melléklet B./1.) pontja
szerinti abszolut értékelési médszerét, a ,,pontozas” mbdszerét alkalmazza.

Ajanlatkérs a pontkiosztds moédszerét alkalmazza, az alabbiak szerint:
- A megadott miszaki paraméter megléte esetén: 100 pont
- A megadott mUszaki paraméter hidnya esetén: 1 pont

A Kbt. 77. §-a alapjan az adott ajanlati elem azon legkedvez8bb szintje, amelyre és az annal még
kedvezGbb vallalasokra egyarant az értékelési ponthatar fels6 hataraval azonos szamia pontot ad

Ajanlatkérd: -

A Kbt. 77. §-a alapjan az értékelési szempontok vonatkozasiban azon elvariasok meghatarozasa,
amelynél kedvezbtlenebb az adott ajanlati elem nem lehet, mivel az ajanlatnak az érvénytelenségét

vonja magaval:

REs7 AJANLATI ELEM AJANLATI ELEM
. LEGKEDVEZOTLENEBB
SZAMA
SZINTJE
1. | Statikus feltSltS  folyadékmennyiség (Static Primming Maximum: 175 ml
6. Volume, ml).
2. | Vénis / kardiotémids keményfalu reservoir kapacitds (ml) Min: 2500 ml




'V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé megnevezése: MedlineS Kft.
Cime: 2314 Halasztelek, Ovoda u. 7.
Adbszam: 11883524-2-13

Ertékelési szempont Megajanlott érték
1. Netto ajanlati ar (HUF) 2.950.000,- Ft
2. Statikus felt6ltd folyadékmennyiség (Static Primming Volume, ml) Maximum: 135 ml

175 ml. [Az alacsonyabb érték elonyt jelent]

3. Vénas / kardiotomias keményfala reservoir kapacitas (ml) Min: 2500 ml [A 4.500 ml
magasabb érték elonyt jelent]

4. Kezelhetdség: nem igényel CO2 atmosast (igen/nem) nem igényel

Az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvez6bbnek tekintheté ajanlattevd, azaz a MedlineS Kft. (2314
Halasztelek, Ovoda u. 7.) ajanlattevé a Kbt. 69 § (4) bekezdése alapjan az alkalmassagi kévetelményekre,
valamint a kizar6é okokra vonatkozé igazolasokat teljes kértien benyujtotta. Ajanlattevs a 6. rész vonatkozasaban
érvényes ajanlatot nyujtott be, ajanlata megfelel a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
foglalt feltételeknek, muszaki, illetve szakmai szempontbdl alkalmas a szerzédés teljesitésére, tovabba vele
szemben kizaré ok nem 4ll fenn.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetS legkedvezibb ajanlatot tev6 neve, cime, adészama, az
ellenszolgaltatas 6sszege €s ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele? || igen x nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkoz6t kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévetS legkedvezSbb ajanlatot tevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitésé¢hez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama: 2 -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevl szervezetek 2

Az erbforrast nyujtod szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: -

Az erbforrast nyujto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelSlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd legkedvezSbb ajanlatot
tevé ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevk 2

Az érvénytelen ajanlatot tevSk neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: -

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerz8dés szama: [1] Rész szama: 2 [7] Elnevezés: Ujszulott-csecsemG-gyermek kapillaris tipusu gravitacios
oxigenator, Adult I

Az eljaras eredményes volt | igen x nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 2



V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
x A kézbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: A Kbt. 75. § (1) b) pontja alapjan eredménytelen arra tekintettel, hogy az
eljaras 7. részében kizarolag érvénytelen ajanlatot nyujtottak be.

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetSen indul-e vj eljaras [ | igen X nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevGk 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):-

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé megnevezése: Mediszer Kift.
Cime: 1037 Budapest, Bécsi ut 267.
Adoszam: 10321056-2-41

Ajanlatkéré 2017. november 16-dn hianypoétlasi felhivast és felvilagositas kérést kiildott ajanlattevd részére,
amelyben 2017. november 23. 10.00 6ra keriilt megjelSlésre teljesitési hataridéként a kévetkez8k szerint:

4.
Az Ajinlattevd neve: Mediszer Kit..
Az Ajianlattevd székhelye: 1037 Budapest, Bécsi it 267.

1./ A Kozbeszerzési dokumentumok 5. Az ajanlat tartalma pontja alapjdn az ajanlathoz csatolni kell:
\Amennyiben ajanlattevd kapacitisait rendelkezésre bocsdtd szervezetre/ személyre tamaszkodik, 1gy csatolni kell az érintett

szervezet/ személy mindegyike dltal kitoltitt és alaint Egységes Enrdpai Kozbeszerzési Dokumentumot (adott esetben)

Nyilatkozat az alkalmassag igagoldsdra igénybe vett mds sgerveget (személy) vonatkozdsdban
- amennyiben ajanlattevd kapacitdsait rendelkezésre bocsitd szervezetre/ személyre tamaszkodik, gy csatolni kell az
ajanlattevd nyilatkozatast, figyelemmel a Kbt. 65. [ (7) bekezgdésére

(a nyilatkozatot kigardlag kapacitasait rendelfezésre bocstd szervezetre/ személy igénybevétele esetén kell csatolni)

[ részenként siikséges benyijtani/ - 9. s3. melléklet

\Alkalmassag igazoldsdra igénybe vett mds szervezet (személy) nyilatkozata
- amennyiben ajanlattevd kapacitdsait rendelfezésre bocsatd szervezetre/ személyre tamaszkodik, gy csatolni kell a
kapacitisait rendelkezésre bocsdtd servezet/ személy nyilatkozatait, figyelemmel a Kbt. 65. § (7) bekezdésére

[azon részek  tekintetéhen sziikséges  benyijtani, amelyek  teljesitése sordn ajanlattevd  kapacitisait rendelkezésre  bocsdtd

szervezetre/ személyre tamaszkodik /- 10. s3. melléklet

\Az ajdnlatot aldiro(k), kitelezettségpdllalsra jogosult(ak) aldirdsa bitelességének megillapitisa érdeében a cégjegyzésre jogosul]
ajdnlattevd, kizds ajanlat esetén ajanlattevdk, ill. kapacitist nydijto szervezet aldirdsi cimpéldanya vagy a 2006. évi V. torvény 9. {|
(1) bekezdése szerinti aldirds mintdja™

Ajanlattevé ajanlatanak 8-24. oldalan csatolt Egységes Burdpai Kézbeszerzési Dokumentum I1. rész: A gazdasdgs
szereplire _vonatkozd _informdciik, C: MAS SZERVEZETEK KAPACITASAINAK IGENYBEVETELERE
IVONATKOZO INFORMACIOK pontjaban az Igen vilaszlehetéséget jelolte meg. Ajanlattevé ajanlatinak
keretében ugyanakkor az alkalmassag igazoldsara igénybe vett szervezetre/személyre vonatkozé nyilatkozat, a
kapacitast nyujté nyilatkozata, a kapacitast nydjté altal kitoltott és alairt Egységes BEurépai Kozbeszerzési
Dokumentum, valamint a kapacitist nytjté képviseletére jogosult személy alirasi cimpéldanya/alairds mintdja
nem keriilt becsatolasra.

A Kbt. 71. § (1) bekezdése alapjan Ajanlatkérs felvilagositast kér ajanlattevétdl, amelynek keretében kéri, hogy|
ajanlattev tisztizza, hogy az alkalmassagi kovetelmények kapesan kapacitisnyujté szervezetet/személyt igénybe




kivan-e venni.

- Amennyiben igen, a kapacitist nyujté szervezetre/személyre vonatkozéan hidnypétlas keretében
benydjtandok a fentiekben felsorolt dokumentumok — igy nyilatkozatot az alkalmassag igazolasaral
igénybe vett mds szetvezet (személy) vonatkozasiban /9. s3. melléklet/, a kapacitist nyujtd szervezet
nyilatkozata, figyelemmel a Kbt. 65. § (7) bekezdésében foglaltakra /70. s3. melléklet/, a kapacitast nyujtd
altal kitoltott és alairt Egységes Burépai Kozbeszerzési Dokumentum, valamint a kapacitast nyujto
képviseletére jogosult személy aldirsi cimpéldinya/alairas mintaja.

- Amennyiben nem, hianypétlasként benyujtand6 az Egységes Burépai Kézbeszerzési Dokumentum a I,
rész: A gazdasigi_szereplire_vonatkozd _informacick, C: MAS SZERVEZETEK KAPACITASAINAK]
IGENYBEVETELERE _1ONATKOZO _INFORMACIOK pontjaban, az ennek megfelels
valaszlehetGség feltliintetésével.

Ajanlattevé a megadott hataridében nem adott felvilagositast arra vonatkozéan, hogy az alkalmassagi
kovetelmények kapesan kapacitasnyujté szervezetet/személyt igénybe kivin-e venni, tovabba sem a kapacitast
nyujté szervezetre/személyre vonatkozéan az ajanlat keretében benydjtandé dokumentumokat sem az
ajanlattevére vonatkoz6 Egységes Burépai Kozbeszerzési Dokumentumot annak II. rész C pontjaban foglalt
valaszlehetSség modositisaval nem csatolta.

Ajanlattevé 7. részben tett ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert az
ajanlat egyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban,

valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

3./ Az ajanlati felhivas rogziti:

V1.3) Towdbbi informdciok:

8.) Amennyiben az ajanlattevd nem a megajanlost termék gydrtija, csatolja a gydrts nyilatkozatit arrdl, hogy az ajanlattevd jogosul]
a megajdnlott termék forgalmazdsdra.

Az ajanlat 39. oldaldn benydjtott meghatalmazasbdl nem deriil ki egyértelm@en, hogy a meghatalmazast nyujtd
gazdalkodo szervezet a megajanlott termékek gyartoja.

Hidnypétlasként benyijtandd a meghatalmazas olyan tartalommal, amelybdl egyértelmden kidertl, hogy a
meghatalmazast nytjt6 gazdalkodo szervezet a megajanlott termékek gyartoja.

Ajanlattevé a megadott hataridé lejartaig iratot nem csatolt be.
IAjanlattevé 7. részben tett ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert az

ajanlat egyéb mddon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

'V.1.5) Az Osszeférhetetlenséoi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerz8dés szama: [1] Rész szama: 2 [8] Elnevezés: Ujszilott-csecsemd-gyermek kapillaris tipusd gravitaciés
oxigenator, Adult II.

Az eljaras eredményes volt [ |igen x nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
x A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: A Kbt. 75. § (1) b) pontja alapjan eredménytelen arra tekintettel, hogy az
eljaras 8. részében kizarolag érvénytelen ajanlatot nyujtottak be.

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetGen indul-e vj eljaras [ | igen X nem




V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):-

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé megnevezése: Medtronic Hungaria Kereskedelmi Kft.
Cime: 1113 Budapest, Bocskai at 134-146.
Adoszam: 12070907-2-43

Ajanlatkéré 2017. december 6. napjan a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint felhivta ajanlattevét az igazolasok
benyujtasara, a teljesitési hatarid6 2017. december 13. 12:00 6ra volt.

Ajanlattevé az igazoldsokat hataridében benyujtotta, amellyel kapcsolatban ugyanakkor hidnypétlasi felhivas
megkiildése volt indokolt 2017. december 21. napjan, amelyben 2018. januar 2. napja 12:00 6ra keril
megjeldlésre (amely id6pont 2017. december 27. napjan 2018. janudr 4. napja 12:00 6rara kertlt moédositasra)
teljesitési hataridSként a kévetkezok szerint:

2./

Ajanlattevd neve: Medtronic Hungaria Kereskedelmi Kft.
Ajanlattevd székhelye: 1113 Budapest, Bocskai ut 134-146.

1./ Az ajanlati felhivas rogziti:
I11.1.3) Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag

\A kivdlasgtasi szempontok felsoroldsa és rovid ismertetése:

M/ 1. A Kr. 21. § (1) bekezdés a) pont alapjan ajanlattevd (kizos ajanlattevi) részérdl csatolandd az ajanlati felbivis feladasato
vissgafelé szdamitott bharom éy (36 honap) legelentdsebb, a jelen kozbeszerzési eljaris tirgya szerinti szdllitdsainak ismertetése. (a
teljesités kezdd és befejezd iddpontianak megjelolésével).

\Az alkalmassig minimumkivetelménye(i):

M/ 1. Alkalmatian az Ajanlattevi (kizos ajanlattevd) amennyiben nem rendelfezik az ajanlati felbivis feladdsatdl visszafelé
szdmitott harom évbol (36 honapbil) az eldirdsoknak és a szerzddésnek megfelelden teljesitett, azg 1. és 2. résg tekintetében felndt!
oxigendtor, 4-8. részek esetében ijsiilott-csecsemai-gyermek, 3. és 9. részek esetében csikészlet, 10-12. résgek esetében ECMO-hog]
megfeleld membran oxigendtor leszdllitasdrdl s3old referencidval, abol a referencidban szerepld leszdllitort termékek mennyisége
megajdnlott részenként dsszesen legalibb eléri a

Miiszaki leirdsban megadott darabsgdm 75 Yo-dt, azaz ag, aldbbi értékeket:

— ag 1. résg esetében 144 db-ot,

— a 2. résg esetében 202 db-ot,

— a 3. résg esetében 345 db-ot,

— a 4. rész esetében 45 db-of,

— ag 5. résg esetében 75 db-ot,

— a 6. résg esetében 37 db-of,

— a 7. résg esetében 11 db-of,

— a 8. résg esetében 11 db-of,

— a 9. részek esetében 190 db-ot,

— a 10.-12. részek esetében részeként 1 db-ot.

TGbb részre tirténd ajanlatadis esetében a referenciakivetelmények kiilon-kiilon értenddk résgenként.

\Az eldirt alkalmassagi kivetelmény igazoldsdra bemutatandd sger3ddés(ek)nek az eljarist megindits felbivas megkiildésétd)
vissgafelé szamitort legfeljebb hat éven (7 2mbinap) beliil meghkezdett és 3 év (36 honap) alatt befejezett szdllitds(oka)t kell magaban
\foglalnia a Kr. 21. § (1a) bekegdése értelmében.

Ajanlattevé ajanlatanak 41. oldalan benyujtott referencianyilatkozat nem tartalmazza annak megjel6lését, hogy az
az eljaras mely része — adott esetben az ajanlattevé altal megajanlott valamennyi rész - kapcsan kertilt benyujtasra)
a felhivas I11.1.3) M/1. pontjaban eldirt referencia kovetelménynek valé megfelelés igazoldsaként. Ajanlattevé
altal benyujtott referencia nyilatkozat tovabba a beszerzés targyaként kizardlag annyit r6gzit: Fusion Oxygendto
/BB 841/, amely alapjan nem allapithaté meg egyértelmten a felhivas I11.1.3) M/1. pontja az eljirds 2. része -




felnStt oxigenator - , valamint az eljaras 8. része kapcsan el6irt - Gjsziilott-csecsemd-gyermek oxigendtor —
alkalmassagi kvetelménynek valé megfelelés sem.

A Kbt. 71. § (1) bekezdés alapjan Ajanlatkéré hianypétlasra hivia fel ajanlattevét, amelynek keretében kéri a
felhivés I11.1.3) M/1. pontjdban el6irt referencia kovetelménynek valé megfeleléshez kapcsolddé — az ajanlat 41.
oldalan csatolt - nyilatkozat Gjboli benyujtasat olyan formaban, hogy azon eljaras egves részei, a beszerzés targva
kapcsan pedig a felhivas 111.1.3) M/1. pontjaban az eljards 2. és 8. részére vonatkozoban /felndtt oxigendtor; illetve

tjsziilitt-csecsemd-gyermek oxigendtor/ elSirtaknak valé megfelelés egvértelmien megallapithatéak legvenck.

Ajanlattevé a hianypotlasi felhivasnak nem tett eleget.

Tekintettel arra, hogy a Medtronic Hungaria Kereskedelmi Kft. ajanlattevé a fentiek szerinti
hianypoétlasi felhivasnak nem tette eleget a megadott hataridében, ezért ajanlata a 8. részben a Kbt. 73.
§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert az ajanlat egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati

felhivasban és a kd&zbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek.

V.1.5) Az Osszeférhetetlenséoi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd

V. szakasz: Az eljaras eredménye !
A szerz6dés szama: [1] Rész szama: 2 |9] Elnevezés: Csokészletek tjsziilott-csecsemb-gyermek oxigenatorhoz
Az eljaras eredményes volt x igen || nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

'V.1.1) A befejezetlen eljaras oka.
|| A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetGen indul-e 4j eljaras [ | igen || nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevGk 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevGk 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az Osszeférhetetlenségoi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd

V.2 Az eljaras eredménye 2

'V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

1./




Ajanlattevé megnevezése: ReplantMed Kft.
Cime: 1119 Budapest, Nandorfejérvari ut 35.
Adbszam: 24662064-2-43

Ertékelési szempont Megajanlott érték
1. Netto6 ajanlati ar (HUF) 7.614.600,- Ft

Ajanlattevd dltal benyujtott ajanlat és igazolasok megfelelGek, erre tekintettel ajanlattevé ajanlata érvényes,
ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban, a koézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizaré ok fennallisa nem merilt fel, ajanlattevs az alkalmassagi
teltételeknek megfelel.

2./

Ajanlattevé megnevezése: Planmed Kft.
Cime: 1223 Budapest, Kistétény u. 16.
Addszam: 10820830-2-43

Ertékelési szempont Megajanlott érték
1. Netto ajanlati ar (HUF) 8.645.312,- Ft

Ajanlattevé dltal benyujtott ajanlat és igazolasok megfelelGek, erre tekintettel ajanlattevd ajanlata érvényes,
ajanlata megfelel az ajanlati felhivisban, a koézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizaré ok fennallisa nem merilt fel, ajanlattevé az alkalmassagi
feltételeknek megfelel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablizatban adja meg. A tiblazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az
adott részs3empont serinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdnmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszammnak a
silyszammal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 2

'V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézoétti pontszamot: 2

Az ajanlatok értékelése a Kbt. 76.§ (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar szerint térténik a 16/2012.
(. 16.) Korm. rendelet 6. § (3) bekezdésének figyelembevételével.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege €s ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé megnevezése: ReplantMed Kft.
Cime: 1119 Budapest, Nandorfejérvari ut 35.
Adoszam: 24662064-2-43

Ertékelési szempont Megajanlott érték
1. Netto ajanlati ar (HUF) 7.614.600,- Ft

Az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvez6bbnek tekinthetd ajanlattev, azaz a ReplantMed Kft. (1119
Budapest, Nandorfejérvari ut 35.) ajanlattevé a Kbt. 69 § (4) bekezdése alapjan az alkalmassagi kovetelményekre,
valamint a kizar6é okokra vonatkozé igazolasokat teljes kértien benyujtotta. Ajanlattevs a 9. rész vonatkozasaban
érvényes ajanlatot nyujtott be, ajanlata megfelel a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
foglalt feltételeknek, muszaki, illetve szakmai szempontbdl alkalmas a szerz6dés teljesitésére, tovabba vele




szemben kizard ok nem all fenn.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetS legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele 2| igen x nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkoz6t kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévetS legkedvezSbb ajanlatot tevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitésé¢hez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama: 2 -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevl szervezetek 2

Az erbforrast nyujtod szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: -

Az erbforrast nyujtod szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd legkedvez6bb ajanlatot
teve ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevk 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: -

rr

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések

V. szakasz: Az eljaras eredménye !
A szerz8dés szama: [1] Rész szama: 2 [10] Elnevezés: ECMO-hoz Membran oxigenator — Neonatal-Infant
Az eljaras eredményes volt x igen || nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka.
[ | A kozbeszerzési eljarast eredmeénytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetSen indul-e 4j eljaras [ | igen || nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevSk 2

AjanlattevSk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevSk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

'V.1.5) Az Osszeférhetetlenséoi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd

V.2 Az eljaras eredménye 2



'V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [1]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé megnevezése: ReplantMed Kift.
Cime: 1119 Budapest, Nandorfejérvari ut 35.
Adoszam: 24662064-2-43

Ertékelési szempont Megajanlott érték
1. Netto ajanlati ar (HUF) 281.000,- Ft
2. Statikus felt61té folyadékmennyiség (Static Primming Volume, ml) Maximum: 90 ml
100 ml. [Az alacsonyabb érték elonyt jelent]
3. Oxigenizalasra alkalmas id6,nap,Minimum: 5 nap [A magasabb érték eldnyt 5 nap
jelent]
4. Kezelhet6ség: nem igényel CO2 atmosast (igen/nem) igen/nem

Ajanlattevé dltal benyujtott ajanlat és igazolasok megteleléek, erre tekintettel ajanlattevd ajanlata érvényes,
ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban, a koézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kiziré ok fennallisa nem merilt fel, ajanlattevé az alkalmassagi
feltételeknek megfelel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablizatban adja meg. A tablizatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalira az adott ajanlatnak az
adott résgsgempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdamot, jobb oldalira pedig ag értékelési pontszdamnak a
silyszdmmal kialakitott s3orgatdt kell beirni.)

ReplantMed Kft.
Az elbiralas A részszempontok Ertékelési pontszam és
részszempontjai stlyszamai Ertékelési pontszam stlyszam
szorzata

1. Nett6 ajanlati ar Ssszesen 82 100 8200
2. Statikus feltoltd
folyadékmennyiség (Static Primmin
Vo§lume, ml) lzdax%mum: 100 ml. [Agzg 6 100 600
alacsonyabb érték elényt jelent]
3. Oxigenizalasra alkalmas|
id6,nap,Minimum: 5 nap [A 6 100 600
magasabb érték elényt jelent]
4. Kezelhet6ség: nem igényel CO2 6 1 6
dtmosist (igen/nem)
A sulyszammal szorzott
?rtekele§1 pontszamok 9406
Osszegei
ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 21-100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran mddszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézotti pontszamot: 2

Ajanlatkérs az ajanlati felhivasban és a Dokumentaciéban meghatarozott feltételeknek megfelelS ajanlatokat a
legjobb ar-érték arany értékelési szempontja alapjan értékeli az alabbi részszempontok szerint, az alabbi
modszerek alkalmazasaval:




RESZ ERTEKELESI RESZSZEMPONTOK SULYSZAM MODSZER
SZAMA
4. | Nett6 ajanlati ar 6sszesen 82 forditott
aranyositas
1. | Statikus feltSlté folyadékmennyiség (Static Primming 6 forditott
10 Volume, ml) Maximum: 100 ml. [Az alacsonyabb érték aranyositas
' clényt jelent]
2. | Oxigenizalasra alkalmas id6,nap,Minimum: 5 nap [A 6 egyenes
magasabb érték elényt jelent] aranyositas
3. | Kezelhetéség: nem igényel CO2 dtmosést (igen/nem) 6 pontkiosztas

Az ajanlatok értékelési részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és
fels6 hatara: 1-100 pont (az adhat6 pontszamot Ajanlatkéré két tizedes jegyre kerekiti).

1. Forditott aranyositas

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Hatésiag utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasira szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazisarol (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. sz. melléklet A./1./b)/ba)
pontja szerinti relativ értékelési modszert, a ,,forditott aranyositds” modszerét alkalmazza.

A megajanlott legalacsonyabb netté ajanlati arhoz viszonyitva fog pontot kapni az adott ajanlat. Ennek
megfelelSen a legalacsonyabb nett6 ajanlati arakat Gsszesen tartalmazé ajanlat a maximum 100 pontot kapja, a
tobbi ajanlattevé pontszama pedig a kévetkezd képlet alapjan kertil meghatarozasra:

P= M X (Pmax - I:)min )+ Pmin
A/izsgélt
Megnevezés Jelolés Pontszam
Az ajanlat pontszama P
Max pontszam Pmax 100
Min. pontszam Pmin 1
A vizsgilt ajanlatban vallalt netté ajanlati arak | Avisgse
Osszesen
A legalacsonyabb wvallalt nett6 ajanlati  4rak | Aucglacsonyabb
Osszesen

Az igy kapott pontszamok a Netté ajanlati ar Osszesen értékelési részszempont sulyszamaval felszorzasra
keriilnek. Amennyiben a részpontszamok értékelésekor tortszam keletkezik, dgy 2 tizedes jegyig torténik a
kerekités.

2. Egyenes aranyositas

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Hatésiag utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasira szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazasar6l (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. sz. melléklet A./1./b)/bb)
pontja szerinti relativ értékelési modszerét, az ,,egyenes aranyositas” modszerét alkalmazza.

Ajanlatkér$ a biralat soran az ajanlatokat az alabbiakban részletezett szempontok szerint értékeli. A legmagasabb
értéket tartalmazé ajanlat kapja a maximalisan adhaté 100 pontot, a tébbi ajanlat pontszama a legkedvez6bb
ajanlathoz képest aranyositva keriill megallapitasra a kbvetkezé képlet alapjan:

Avizsgalt
P = A|— ><(I:)malx - I:)min )+ I:)min
legjobb
Megnevezés Jelolés Pontszam
Az ajanlat pontszama P
Max pontszam Pmax 100




Min. pontszam Pmin 1
A vizsgalt ajanlatban megajanlott érték Aizsgile
A legelény6sebb ajanlatban megajanlott érték Alegiobb

Az {gy kapott pontszamok a mintafeladat sdlyszamaval felszorzasra kertilnek. Amennyiben a részpontszamok
értékelésekor tortszam keletkezik, ugy 2 tizedes jegyig torténik a kerekités.

3. Pontkiosztas

Ajanlatkéré a Kozbeszerzési Hatdsdg utmutatéja a nyertes ajanlattevé kivalasztisara szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazdsarol (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. sz. melléklet B./1.) pontja]
szerinti abszolut értékelési modszerét, a ,,pontozas’” modszerét alkalmazza.

Ajanlatkérs a pontkiosztds moédszerét alkalmazza, az alabbiak szerint:
- A megadott miszaki paraméter megléte esetén: 100 pont
- A megadott miszaki paraméter hidnya esetén: 1 pont

A Kbt. 77. §-a alapjan az adott ajanlati elem azon legkedvezdbb szintje, amelyre és az annal még
kedvez6bb vallalasokra egvarant az értékelési ponthatar felsG hataraval azonos szamu pontot ad

Ajanlatkérd: -

A Kbt. 77. §-a alapjan az értékelési szempontok vonatkozasaban azon elvarasok meghatarozasa,
amelynél kedvezéGtlenebb az adott ajanlati elem nem lehet, mivel az ajanlatnak az érvénytelenségét

vonja magaval:

RESZ AJANLATI ELEM AJANLATI ELEM
) LEGKEDVEZOTLENEBB
SZAMA
SZINTJE
1. | Statikus  feltélté folyadékmennyiség (Static Primming Maximum: 100 ml
10. Volume, ml)
2. | Oxigenizalasra alkalmas id6,nap, Minimum: 5 nap

'V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé megnevezése: ReplantMed Kft.
Cime: 1119 Budapest, Nandorfejérvari ut 35.
Addszam: 24662064-2-43

Ertékelési szempont Megajanlott érték
1. Netto ajanlati ar (HUF) 281.000,- Ft
2. Statikus felto1t6 folyadékmennyiség (Static Primming Volume, ml) Maximum: 90 mi
100 ml. [Az alacsonyabb érték eldnyt jelent]
3. Oxigenizalasra alkalmas id6,nap,Minimum: 5 nap [A magasabb érték elonyt 5 nap
jelent]
4. Kezelhet6ség: nem igényel CO2 atmosast (igen/nem) igen/nem

Az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvez6bbnek tekinthetd ajanlattevd, azaz a ReplantMed Kft. (1119
Budapest, Nandorfejérvari ut 35.) ajanlattev6 a Kbt. 69 § (4) bekezdése alapjan az alkalmassagi kovetelményekre,
valamint a kizar6 okokra vonatkoz6 igazolasokat teljes korGen benyujtotta. Ajanlattevé a 10. 1ész
vonatkozasaban érvényes ajanlatot nydjtott be, ajanlata megfelel a kzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban foglalt feltételeknek, muszaki, illetve szakmai szempontbdl alkalmas a szerz8dés teljesitésére,
tovabba vele szemben kizaré ok nem 4ll fenn.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezibb ajanlatot tevs neve, cime, adészama, az
ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2-




V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele 2| igen x nem

A nyertes ajanlattevs ajanlatiban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs
alvallalkoz6t kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévets legkedvezSbb ajanlatot tev ajanlatiban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama: 2 -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az eréforrast nyajtd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: -

Az er6forrast nyajtéd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kévet legkedvez6bb ajanlatot
tevé ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: -

V.2.12) Az Osszeférhetetlenséoi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd (k) altal tett intézkedések

V. szakasz: Az eljaras eredménye !
A szerz6dés szama: [1] Rész szama: 2 [11] Elnevezés: ECMO-hoz Membran oxigenator — Pediatric
Az eljaras eredményes volt[ | igen X nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
x A kézbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: A Kbt. 75. § (1) a) pontja alapjan eredménytelen arra tekintettel, hogy az
eljaras 11. részében nem nyujtottak be ajanlatot.

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetGen indul-e 4j eljaras [ | igen X nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevSk 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme():-

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:-

'V.1.5) Az Osszeférhetetlenséoi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések

V. szakasz: Az eljaras eredménye !
A szerz6dés szama: [1] Rész szama: 2 [12] Elnevezés: ECMO-hoz Membran oxigenator — Adult

Az eljaras eredményes volt[ | igen X nem



V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
x A kézbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: A Kbt. 75. § (1) a) pontja alapjan eredménytelen arra tekintettel, hogy az
eljaras 12. részében nem nyujtottak be ajanlatot.

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetSen indul-e 0j eljaras ] igen X nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):-

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevk 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:-

'V.1.5) Az Osszeférhetetlenséoi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések

VI. szakasz: Kiegészitd informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok: 2

VI.1.1) A szerz6déskotési moratdrium idGtartama

Kezdete: (2018/02/14) / Lejarata: (2018/02/23)

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idGpontja: (20718/02/13)

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idGpontja: (20718/02/13)

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés mddositasanak idGpontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI.1.6) A mddositott 6sszegezés megkiildésének idGpontja: 2 (ééé¢é/hh/nn)

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka: 2

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idGpontja: 2 (ééé/ hh/ nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idSpontja: 2 (ééé/ hh/ nn)

'VI.1.10) Tovabbi informaciok: A Kbt. 131. § (8) bekezdés a) pontja alapjan jelen kézbeszerzési eljaras 3., 4., 5.,
6. és 10. részeiben a szerz6dés a tiz napos idétartam (moratérium) letelte el6tt is megkothetd, tekintettel arra,
hogy a vonatkozé részekben csak egy ajanlatot nyujtottak be.

Ajanlatkér6 az eljards eredményessége érdekében fedezetatcsoportositist és fedezetemelést hajt végre a
kovetkezSk szerint:




A]anlattetelrkor Ellenszolgaltatas
Rendelkezésre . . N
, 11~ Fedezettobblet | Fedezethiany Osszege
Rész allo fedezet . - . i
szAma Ssszese obCi6 mértéke mértéke (Ajanlattevé altal

gt ¢ P (nett6 Ft) (netto6 Ft) megajanlott ar,

nélkiil nettd Bt

(nett6 Ft) ett6 F)
1. tész: 10642 941;31 259 584 Ft 0 Ft 10 383 360 Ft
2. rész: 1070 0(1):2 0 Ft| 3510000 Ft 14 580 000 Ft
3. rész: 18 301 7(1):(1 808 594 Ft 0 Ft 17 493 106 Ft
4. rész 4 819 000 Ft 0 Ft 0 Ft 4819 000 Ft
5. rész 5710 000 Ft 0 Ft 130 000 Ft 5 840 000 Ft
0. rész 2 650 000 Ft 0 Ft 300 000 Ft 2950 000 Ft
7. tész 1225125 Ft 0 Ft 0 Ft 0 Ft
8. rész 615 000 Ft 0 Ft 0 Ft 0 Ft
9. rész 7 640 500 Ft 25900 Ft 0 Ft 7 614 600 Ft
10. rész 391 400 Ft 110 400 Ft 0 Ft 281 000 Ft
11. rész 426 400 Ft 0 Ft 0 Ft 0 Ft
12. rész 384 500 Ft 0 Ft 0 Ft 0 Ft

* Amely érték nem tartalmazza az eredménytelen részek dltal le nem kotott fedezet értékét.

U sziikség szerinti szdamban ismételje meg

2 adott esetben




