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14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez felelGs akkrdditait kbzbeszerzési

KOZBESZERZESI ADATBAZIS szaktanécsads
..~ Lajstromszam; 00 SJE
Osszege R AR YK elbirdlisirol .
L szakasz: Ajanlatkéré

L1) Név és cimek ! (jelolje meg az eljdrdsért felelGs dsszes ajanlatkérdy)

Hivatalos név: Gottsegen Gydrgy Orszagos Kardiol6giai Intézet

Postai cim: Haller ut 29.

Varos: Budapest Postai iranyit6szam: 1096

I1. szakasz: Targy
11.1) Meghatirozas

11.1.1) A kizbeszerzés tirgya:
, Kotszerek beszerzése”

1I1.2) A kizbeszerzés mennyisége

Rész Megnevezés Méret Me.e. | Mennyiség

Rugalmas pélya 10cmx5m db 8 000

JellemzOk: Nem steril, &mlesztett kiszerelés max. 100
db/doboz

Sebkotdzdszer S cm x 10 em parnaval +/-10%

Jellemzdk: Steril, egyesével csomagolt, 6ntapad6, atlatszo,
légateresztd, rugalmas anyagl, hipoallergén filmkotszer,
2 € & vegs, P & 9-10 cm x 14-16 cm db 360
alkalmazkodik a testvonalakhoz, sebpdmaja 100 %

polimerizalt viszkéz anyagy, j6 nedvszivd képességii,

koénnyen eltivolithatd, Vizallo, 1égateresztd.

Sebkotozdszer 5 cm x 15 cm parnéval +/-10%

Jellemzok: Steril, egyesével csomagolt, 6ntapadd, atlatszo,
légateresztd, rugalmas anyagd, hipoallergén filmkotszer,
3 € yogr. P & 9-10 cm x 19-21 cm db 300
alkalmazkodik a testvonalakhoz, sebpérnaja 100 % polimerizalt
viszkéz  anyagd, j6 nedvszivd képességli, konnyen

eltavolithatd. Vizall6, 1égateresztd.

Sebkétozdszer 5 cm x 20 cm parndval +/-10%

JellemzOk: Steril, egyesével csomagolt, éntapadé, atlatszo,
4 légateresztd, rugalmas anyagl, hipoallergén filmkétszer, | 9-10 cm x 24-26 cm db 100
alkalmazkodik a testvonalakhoz, sebpérnaja 100 % polimerizalt
viszk6z  anyagl, j6 nedvszivé képességli, konnyen

eltavolithatd. Vizallo, 1égatereszto.

Rész Megnevezés Meéret l Me.e. l Mennyiség




14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasardl
|. szakasz: Ajanlatkéré

1.1) Név és cimek (jeldlje meg az eljarasért felés 6sszes ajanlatkét)

Hivatalos név: Gottsegen Gyodrgy Orszagos Kardialidigitézet

Postai cim: Haller ut 29.

Varos: Budapest Postai iranyitdszam: 1096

Il. szakasz: Targy

11.1) Meghatarozas

11.1.1) A kbzbeszerzés targya:
.Kotszerek beszerzése”

11.2) A kdzbeszerzés mennyisége

Rész Megnevezés Méret Me.e. Mennyiség
Rugalmas polya 10cmx5m db 8 0p0

1
Jellemz &k: Nem steril, omlesztett

kiszerelés max. 100 db/doboz

Sebkétdz észer 5 cm x 10 cm parnaval +/-
10%

Jellemz sk:  Steril, egyesével csomagolt,

Ontapado, atlatszo, légatereszt 8,
rugalmas anyagu, hipoallergén

2 g vag P g 9-10cmx14- 16cm |db 360
filmkotszer, alkalmazkodik a

testvonalakhoz, sebparnaja 100 %

polimerizalt viszkoz anyagu, o
nedvszivo képesség 1, kénnyen
eltavolithatd.Vizallo, l1égatereszt 8.

Sebkétdz 8szer 5 cm x 15 cm parnaval +/-10%
Jellemz 8k:  Steril, egyesével csomagolt,
Ontapado, atlatszo, légatereszt &, rugalmas
anyagu, hipoallergén filmkotszer,

3 ) ) 9-10 cm x 19-21 cm db 300
alkalmazkodik a testvonalakhoz, sebparnaja
100 % polimerizalt viszk6z anyagu, jo

nedvszivo képesség 1, kénnyen

eltavolithat6.Vizallo, égatereszt 8.




Sebkotdz &szer 5 cm x 20 cm parnaval +/-10%
Jellemz sk:  Steril, egyesével csomagolt,
Ontapado, atlatszo, légatereszt &, rugalmas
4 anyagu, hipoallergén filmkotszer, 9-10 cm x 24-26 cm db 100
alkalmazkodik a testvonalakhoz, sebparnaja
100 % polimerizalt visz kéz anyagu, jo
nedvszivo képesség {4, kdénnyen
eltavolithatd.Vizallo, 1égatereszt 8.
Rész |Megnevezés Méret Me.e. Mennyiség
5 Sebko6tdz  Sszer min. 3 cm x 4 cm pérnéaval 6-7cmx 7-8cm db 9 004
Jellemz s8k:  Steril, egyesével csomagolt,
Ontapad6 szemiokluziv kils & filmréteggel
ellatott,  vizallo, rugalmas anyagd,
hipoallergén, sebparnaja 100 %
polimerizalt viszk6z anyagu, j6 nedvszivé
képesség U (alapanyaga nem filmalapu)
6 Sebko6tdz  Sszer min. 3 cm x 4 cm pérnéaval 6-7cmx 7-8cm db 2580
Jellemz s8k:  Steril, egyesével csomagolt,
Ontapadd, rugalmas nem sz st anyagbol
készilt, hipoallergén, sebparndja 100 %
polimerizalt viszk6z anyagu, j6 nedvszivé
képesség
7 Sebkétdz  8szer 9-11 cm x 22- 24 | db 100
cm
Jellemz &k: Steril, egyesével csomagolt,
nem vaghatd, 100 %- osan természetes
anyaghol késziilt, nagy nedvszivo
képesség 4, kdzponti pelyhesitett
cellulézréteggel, gyapotbdl késziilt
sebbel érintkez & bels & réteggel, kils 8
felllete folyadékleperget &, nem sz &t
anyagbol késziilt.
8 Sebkotdz  észer 4cmX2,5 cm parnaval +/-10% 7-9 cm x 5-7 cm db 200
Jellemz &k: steril, egyesével csomagolt
Ontapadd, puha, nem sz st anyagbol
készllt, nedvszivé parnaval ellatott,
légatereszt 8, b d&rbarat ragasztéanyaggal
bevont hypoallergén, sebbe nem ragado
kotszer.
9 Sebkotdz  észer 6cmX2,5 cm parnaval +/-10% 9-11-cmx5-7cm db 1530
Jellemz  sk: steril, egyesével csomagolt
Ontapadd, puha, nem sz st anyagbol
készilt, nedvszivé parnaval ellatott,




légatereszt 8, b d&rbarat ragasztéanyaggal
bevont hypoallergén, sebbe nem ragado
kotszer.
10 Sebkétdz  8szer 10cmX2,5cm parnaval +/-10% 14-16 cmx5-7cm db 970
Jellemz &k: steril, egyesével csomagolt
Ontapadd, puha, nem sz st anyagbol
készllt, nedvszivé parnaval ellatott,
légatereszt 8, b &rbarat ragaszt 6anyaggal
bevont hypoallergén, sebbe nem ragadd
kotszer.
11 Sebkétdz  8szer 15cmX5cm parnaval +/-10% 19-20cm x 9-11 cm db 630
Jellemz  sk: steril, egyesével csomagolt
Ontapado6, puha, nem sz stt anyagbdl
készllt, nedvszivé parnaval ellatott,
légatereszt 8,  bdérbardt ragasztéanyaggal
bevont hypoallergén, sebbe nem ragadé
kotszer.
12 Sebkotdz &szer 5cmX10cm péarnaval +/-10% 9-11cmx14-16 cm db 10(
Jellemz  sk: steril, egyesével csomagolt
Ontapado6, puha, nem sz stt anyagbdl
készilt, nedvszivé parnaval ellatott,
légatereszt 8, b d&rbardt ragasztéanyaggal
bevont hypoallergén, sebbe nem ragadé
kotszer.
13 Sebkotdz &szer 5,5cmx5,5 cm parnaval +/- 9-11cmx9-11 cm db 100
10%
Jellemz  sk: steril, egyesével csomagolt
Ontapadd, puha, nem sz st anyagbol
készllt, nedvszivo parnaval ellatott,
légatereszt 8, b d&rbardt ragasztéanyaggal
bevont hypoallergén, sebbe nem ragadd
kotszer.
14 Kanl régzit é 6-7cm x 7-8 cm db 9 004
Jellemz s8k:  Steril, egyesével csomagolt,
omega alaky, attetsz 6, légatereszt o)
membranbdél készil & habszivacs keretben,
rugalmas csikokkal
15 Kanlrégzit é 6-7cm x 8-9 cm db 625(
Steril, egyesével csomagolt, attetsz 8,
légatereszt 8 membranbdl késziilt, keret és
bevagas nélkili, hypoallergén kotszer
kanUlok rogzitéséhez.
16 Kanilrégzit é 10-12 cm x 12-14cm db 3760
Jellemz s8k:  Steril, egyesével csomagolt,
atlatszo, szemiokllziv, Ontapado,
poliuretan filmkotszer, hipoallergén
akril-ragasztéval, centralis és




periférias ~ vénas kanul &k, dializis
kantl &k és artérias katéterek

rogzitéséhez, bevagas és sebparna nélkdli

kivitelben

Rész

Megnevezés

Méret

Me.e.

Mg

nnyiség

17

Kanillrogzit &

Jellemz &k: Steril, egyesével csomagolt,
Ontapado, légatereszt &, rugalmas anyagu,
hipoallergén, b &rbarét, nem sz stt
anyaghdl készilt, kdnnyen eltavolithato,

sebbe nem ragadd, sebparnaval rendelkez &,
az egyik rovidebb oldalan bevagott,

vénakanul régzitésére alkalmas tapasz.

6-7cmX7-8cm

10

110

18

Kanilrégzit é

Jellemz  sk: Steril, egyesével csomagolt,
Ontapado, légatereszt 4, rugalmas anyagu,
hipoallergén, b érbarat, nem sz st
anyagbol késziilt, kdnnyen eltavolithato,

sebbe nem ragadd, sebparnaval rendelkez 8,

az egyik rovidebb oldalan bevagott,

vénakanul rogzitésére alkalmas tapasz.

9-10cmX10-11cm

20

00

19

Kanilrogzit é

Jellemz &8k:  Steril, egyesével csomagolt,
atlatszo, szemiokllziv, Ontapadd
filmkétszer, melynek zseléalapja
klérhexidint tartalmaz. Centralis és
periférias vénas kaniil &k, dializis kanllok
és artérias  katéterek  rogzitéséhez,

bevagas és sebparna nélkiili kivitelben

9-10cmX11-13cm

db

75

20

Kanlrogzit é

8-9cmX9-10cm

23

Jellemz &k:: Steril, egyesével csomagolt,

atlatszo, szemiokluziv, |égatereszt 8,
vizallé, hipoallergén, ontapado, egyik

oldalon bevagott, poliuretan filmkotszer.

Az intravaszkularis katéter rogzitését
megkonnyiti a kotszer merevitését

el ssegit & papirkeret, mely a kotszer

szélét korben, vagy a telijes kotszert

befedheti.

21

KanUlrogzit é

6-7cmX7-8cm

9@

Jellemz &8k:  Egyesével csomagolt, steril,

atlatsz6 , légatereszt 8, filmkotszer,

amely kitin  &en idomul a testvonalakhoz.




Felhelyezését papirkeret, vagy a teljes
kotszert befed 6 papirréteg segiti el

Bevagas nélkdli kivitel.

Mitéti folia
Jellemz  ¢k: steril, egyesével csomagolt,
légatereszt ¢4, meghizhat6 tapadasu,
22 testvonalat kdvet &, atlatszo, hipoallergén 28:3L om x 30- 32 db 860
mitéti félia e
Elfogadjuk az "5,2 cm x 7,4 cm Ontapado
nyilassal ellatott foliat is.
Mitéti folia
Jellemz &k: steril, egyesével csomagolt,
légatereszt &, meghizhato tapadasu,
23 testvonalat kdvet &, atlatszd, hipoallergén 40-42 em x40- 42 db 16
mitéti félia e
Elfogadjuk az "5,2 cm x 7,4 cm Ontapado
nyilassal ellatott foliat is.
Mitéti folia
Jellemz &k: steril, egyesével csomagolt,
légatereszt 4, megbizhatd tapadasu,
24 testvonalat kdvet 6, atlatszd, hipoallergén 80-85cmX130-135cm db 160
mitéti folia
Elfogadjuk az "5,2 cm x 7,4 cm Ontapadd
nyilassal ellatott foliat is.
25 Mautéti folia 04z om ox A A2y 100
cm
Jellemz &k:  steril, egyesével csomagolt,
légatereszt &, atlatsz6, test vonalat
kévet &, hipoallergén m (itéti félia, kbzepén
Ontapad6 nyilassal. A nyilas nagyséaga:
9cmxX12cm +/-10%
26 Mautéti folia 2000 em x 85 em) 860
+/-5%
Jellemz  sk: steril, egyesével csomagolt
mitéti - antiszeptikus, betadinnal
atitatott- félia, biztonsagosan tapad a
b&ron.
27 Papirvatta 20-25cmX20-25cm kg 2580
Jellemz &8k:  Nem steril, méretre vagott,
puha szerkezet ¢ papirtorl 6, j0 nedvszivo
képesség 1, 5 kg-os kiszerelésben
28 Papirvatta 35-40cmX55-60cm kg 15
Jellemz &8k:  Nem steril, méretre vagott,
puha szerkezet ¢ papirtorl 6, J0 nedvszivo
képesség 1, 0,5 kg-os kiszerelésben
29 Papirvatta tekercs perforalt lappal kb. 500 db x5 em tekercs | 600

lap/tekercs




Jellemz &k: Nem steril, perforalt lappal

Rész

Megnevezés

Méret

Me.e.

Mennyiség

30

Puha vatta (100 % pamut)

500 g

kg

65

Jellemz 8k: Nem steril, 100 % pamut

31

Szemészeti vatta

500 g

kg

55

Jellemz &8k: nem steril, 100 % pamut

32

M danyag palca szajapolashoz (3 db/csomag)

db

5120

Jellemz sk:  Kis kiszerelésben, izesitett

vattafejjel

Sebzaré csik

6-7mmXx100-120mm

b

33

Jellemz &k: steril, hipoallergén, nem sz stt
anyaghdl késziilt, egyik oldalan
ragasztoval rétegezett, leveg 4 és vizpéara
atereszt & képesség T, lekerekitett

végekkelellatott csik. 10 db/csomag

Mitéti kotszercsomag steril (csecsem 8 és gyermek

szivsebészeti ellatasra)

db

w
o7
o

34

Jellemz  sk: Steril, el ére csomagolt, a
csomag belsejében tobb paraméteres

integrator csikkal

Tartalma:

2 db hasi torl & 30 cm x 40 cm (6 réteg ),

rontgencsikkal

40 db hasi torl 6 13 cm x 15 cm (10 db
kétve, 8 réteg 4, sterilizadlasra nem

keményed &, atraumatikus réntgencsikkal)

10 db 20 cm x 20 cm mull-lap (atkotve)

20 db 40 cm x 50 cm mull-lap (atkotve)

60 db 75 cm x 7,5 cm Mesoft (10 db
atkdtve, sterilizdlasra nem keményed 8,

atraumatikus rontgencsikkal)

Gombtdrl 6 30cm X 30cm 6 db

2 db szegett mull-pdlya (10 cm x 5 m)

1 par cérnakeszty 4 (8-as, M-es méret)

Mitéti kdtszercsomag steril (feln 8tt szivsebészeti

ellatasra)

©
o7
o

35

Jellemz &k: Steril, el ére csomagolt, a




csomag belsejében tobb paraméteres

integrator csikkal

Tartalma:

20 db hasi térl 8 30 cm x 40 cm (6 réteg 4,
sterilizalasra nem keményed &, atraumatikus

rontgencsikkal)

200 db hajtogatott 16 réteg 4 mull lap
40x50cm (9 db csomag,csomagonként 20 db
atkétve, 1lcsomag 10 db- os rontgencsik
nélkuli)

30 db 16 réteg 4 hajtogatott mull lap 20 x
40 cm

(3 db csomag, csomagonként 10 db atkétve,
sterilizalasra nem keményed &, atraumatikus

rontgencsikka)

10 db Preparalé tampon 10 x 12 cm

2 db szegett mull-pélya 10cm x5 m

3 db Rugalmas pdlya 10 cm x 5 m (nydujtott

allapotban)
3 par Cérnakeszty 4 (2M-es, és 1 L- es
méretben)
Ragtapasz selyem alapu méret me.e. Mennyiség
(21105101-0102-03, 04)
Jellemz si: Altalanos felhasznalasu
sebészeti ragtapasz. Er &s alapanyag, nagy 25cmx9-10m db 4515
tapadasu akrilalt ragasztoréteg. Tartos
kotésekhez, nagy huzo-és
szakitoszilardsagu, rugalmatlan,
36 légaterszt & és vizleperget &, nem
allergizal. Kénnyen téphet & hosszaban és
keresztben. Sebparnak, sebkotdz & lapok,
szerelékek rogzitésére és egyéb
egészséglgyi célu rogzitésekre szolgald
nem steril, ragasztdval kent szalag.
Mianyag alapul ragtapasz
(21105101-0102-16,17)
Jellemz si: Altalanos felhasznalasu 25cmx9-10m db 170
sebészeti ragtapasz. Perforalt, ezért
37 koénnyen téphet &, kereszthen és hosszaban db
is, kezdeti és hosszu idej (i tapadésa is 5cmx9-10 m 40
kivalé. A perforacio kovetkeztében jol
szell 4zik.
Kotésrogzit & flisz
(21105101-0113-01,02,03,04)
Jellemz &8k:  Hypoallergén régzit sflisz. A 25cmx9-10m db 25
38 fehér flisz hordozéanyag szintetikus
kaucsukragasztéval van rétegezve. db




Keresztiranyban nyujthato, vaghato.
Leveg 6 és vizpara  éatereszt 8,  nem db
irritalja a b ért. Biztosan tapad. Konnyen
eltavolithaté. Rontgenatereszt é. 5cmx9-10 m db 75
10cm x 9-10 m 310
15cmx9-10m 510
Ragtapasz (barna szin d)

(21105101-01-02-00,07)

Jellemz &sk: Hypoallergén ragtapasz 25cmx5m db 170
kiilbnbdz & hordozéanyagokkal. Leveg & és
39 vizpéara atereszt &, biztosan tapad, db

koénnyen téphet &, kbnnyen eltavolithato,

rontgen atereszt &, cink-oxidos felilet.

11.2.1) A kbzbeszerzés mennyisége:

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerineljaras kerult alkalmazasra: Kbt. Ill. rész XVII. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: A Kbt. 113. § (1) bekedés szerinti nyilt kozbeszerzési eljaras

IV.1.4) Hirdetmény nélkili targyalasos eljaras esein az eljaras alkalmazasat megalapozé korilményegmertetése:

1IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététet
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Eresin:

IV.2.2) Hirdetmény kdzzététele nélkul induld eljard esetén az eljarast megindito felhivas megkildésdq illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napjd:2017/05/18

IV.2.3) Az elbzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetésedékében tett intézkedések ismertetésé:

1V.2.4) Elektronikustdl eltéré kommunikacids. eszkozok alkalmazasanak.indoké:
Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél éltéodon tortéd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredményk
A szerzdés szamail ] Rész szama? [1] ElnevezésRugalmas polya
Az eljaras eredményes volt x igennem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
0 A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennelésitatték.
Az eredménytelenség indoka:

0 A szerddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e (j eljaras ' igen (] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2




Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5). Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitasaiékében az ajanlattevi(k) altal tett.intézkedések ismertetése?

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [6 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tév

jdnlatuknak az értékelési szempont szeritaltaireleme(i):

Ajanlattevbk neve, cime és ad6szama, alkalmassaguk indo

Hartmann-Rico Hungaria Kift.
2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
Addszama;12278923-2-13

Ajanlatte\b altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) ad@ppenyujtott igazolasok megfelek, erre tekintettel ajanlatit ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditiiiiasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, vatlaanjogszabalykbar
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem meriilt fel, ajanlatieaz alkalmassagi feltételeknek megfele).

Dr. Schumacher — Sz & T Magyarorszag Kft

Rész szama Nettd ajanlati Hsszar:

1.rész: 7.856.000Ft

Ajanlattes altal benydjtott ajanlat a Kbt. 69. § (2) alapjéregfeleb, ajanlata megfelel az eljarast megindité felhieasta
kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogsyakidghn meghatarozott feltételeknek, velmben kizard ok fennallasa
merilt fel, ajanlattel az alkalmassagi feltételeknek megfelel. AjanladttawKbt. 69. § (4) bekezdés alapjan nem keriltéieike g
igazolasok benyujtasara.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnakjanlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad@dnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @tsi pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdéstszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszaveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontse@also és felé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot

V.2.6) A nyertes ajanlatte\é neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 0sszegajanlata kivalasztasanak indokai:

Rész szama Nettd ajanlati Hsszar:

1.rész: 656.000 Ft

Nyertes ajanlattévajanlataés a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjan benyujtotalgsok megfelelnek az ajanlati felhivasban, vatd
a kozbeszerzési dokumentumban meghatérozott kivatgeknek, alkalmas a szédes teljesitésére és ajanlatiewujtotta bea
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetaébbegkedvedbb ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveb legkedve®bb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszegajanlata




kivalasztasanak indokai:2

V.2.8) Alvéllalkozo(k) igénybe vételé [ igen x nem
igénybe venni:

az ajanlatted alvallalkozét kivan igénybe venrfi:

A nyertes ajanlattévajanlataban a k6zbeszerzésnek az(ok) a része@)y@k)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan

A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhe

V.2.9) Alvéallalkoz6(k) megnevezése, addszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetek

ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegaipt kovei legkedvedbb ajanlatot tefy ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Bella-Hungaria Kft
3394 Egerszaldk, Kissor Ut 2.
Addszam:11170970-2-10

teljesitésre nyitva allé hatatic®017. szeptember 6. 12:00 6ra:

Az Ajanlattevé székhelye: 3394
1/

Az eljarast megindité felhivas 8. pontja régziti:

Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag
A kivalasztasi szempontok felsorolasa és rovid rsptése:

Ajanlatkés 2017.szeptember 4. napjan hianypoétlasi felhivadelvilagositaskérést kildott ajanlatierészére a lentiek srnt, ¢

Az Ajanlattevé neve: Bella-Hungaria Kft.

Egerszaldk, Kidssor u. 2.

Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag

Az alkalmassag megitéléséhez sziikséges adatokmegledvetelt
igazolasi mod: Az ajanlattéykdzos ajanlatted) vonatkozasaban:
Valamennyi rész tekintetében:

M/1. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (@9kezdés i
pontja alapjan az ajanlattévek (k6z6s ajanlattének) csatolnig
kell az elismert (barmely nemzeti rendszerben akiak) tandsitd
szervezetll szarmaz6 tanudsitvanyt, amely tanusitja, hogyl&#as
az adott rész vonatkozdsaban megajanlott termékielgfelel(nek
az orvostechnikai eszkdzdkr sz6l6 4/2009. (lll. 17.) EuM
rendeletben, illetve az orvostechnikai eszkozokrpatkozd 93/42
EGK iranyelvben meghatarozott alapy&bvetelményeknek.
IrAnyado a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

Valamennyi rész tekintetében:

M/2. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (i9kezdés h
pontja alapjan az ajanlatiévek (k6z6s ajanlattének) csatolnig
kell az adott rész tekintetében megajanlott tereiékgyartoja altal -
kulfoldi gyarté esetén a magyarorszagi forgalmaltal & kidllitott
részletes, a termék(ek) tiszaki paramétereit tartalma
termékleirasat, valamint a 3 db (ahol a sterilééelmezhef) steril
termékmintat — termékcsomag esetében 1-1 dbgemde - minden
egyes megajanlott termékbmely tartalmazza a termékre vonatkg
koédszamot, a megajanlott rész szamat az egydirtblazonosita
érdekében. Amennyiben tébb részre is azonos terméitnesatolna
be ajanlattey, ugy elégséges 1x 3 db minta becsatolasa, deelie
tintetni az Osszes rész-szamot, amelyre a termékrartozik. A
benyujtott mintapéldanyoknak 100 %-ban meg kelleggie azzal
termékkel, amivel palyazni kivannak (tehat ésiégben és minde
mas szempontbdl egyeznie kell), hogy ki lehesséegka prébalni
A termékmintak csomagolasan kérjik feltintetni kajdené nevét,
valamint a rész szamat.

Ajanlatkén felhivja a figyelmet arra, hogy ezek hitelességéem
megfelebség gyanlja esetén - Ajanlatééfelhivdsara gyartd
hiteles nyilatkozattal igazolni kell. Ajanlatkégyartoi termékleira
alatt az adott termék kdzvetlen gyartoja vagy nedh iketésédi
gyartd esetén EU illésédi képviselete altal kiadott, a term
funkciondlis és riszaki paramétereit 6sszefoglalé dokumentu
ért.

A termékleirasoknak olyan részletezettséggel lkaflatmaznia
| megajanlott termék tulajdonségait, _hogy abbdl értelmien

[e

Az alkalmassag minimumkdévetelménye(i):

Valamennyi rész tekintetében:

M/1. Alkalmatlan az ajanlattév (k6z6s ajanlattel),
amennyiben az adott rész vonatkozdsdban megaj
(széllitani kivant) termék(ek) nem felel(nek) meg
orvostechnikai eszkdzo#r sz6l6 4/2009. (111.17.) EUM
| rendeletben, illetve az orvostechnikai eszkozd
vonatkozé 93/42 EGK iranyelvben meghatarozott aép
kovetelményeknek.

Valamennyi rész tekintetében:

M/2. Alkalmatlan az ajanlattév (kdozos ajanlattes),
r@amennyiben a termékleirds, valamint a benyl
mintapéldany alapjan az adott rész vonatkozas
megajanlott (szallitani kivant) termék(ek) nem Ifglek)
abeg teljes kdren az adott részben szekeprmék(ek)ke
5szembenaz eljarast meginditdé felhivas 2. pontjabar
levé tablazat ,Megnevezés” és ,Méret” oszlopaiban
tamasztott minimum miiszaki-szakmai
kovetelményeknek
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megallapithat6 legyen valamennyi, a szakmai sp@cidban elirt
tulajdonsag megléte.
IrAnyado a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kdvetelménibt. 114. §
(2) bekezdés szerint igazolandé. A Kbt. 67. § @Rdzdése szerin
nyilatkozatban ajanlattévcsupén arrol kételes nyilatkozni, hogy faz
altala igazolni kivant alkalmasséagi kdvetelményekesiilnek, az
alkalmasséagi kovetelmények teljesitésére vonatkogézletes
adatokat nem koteles megadni.

Ajanlattevt az alkalmassagi kdvetelmények teljesitésére vomatk
részletes adatokat tartalmazo, az eljarast meginfithivasban
elsirt sajat nyilatkozatait az alkalmassagi kovetelyedn
tekintetében az eljarast megindit6 felhivasbabirteligazolasok
benyujtasara vonatkozé szabalyok szerint, az Ajadia Kbt. 69. §
szerinti felhivasara koteles benyujtani.

A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan azirtl alkalmassag
kovetelményeknek a kozbés ajanlatiev egyittesen i
megfelelhetnek.

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan azirtl alkalmassag
kdvetelményeknek az ajanlattdv barmely més szervezet vagy
személy kapacitasara tamaszkodva is megfelelhemetgzottiik
fennallé kapcsolat jogi jellegdtfiiggetleniil. Ebben az esetben njeg
kell jeldIni az ajanlatban ezt a szervezetet éslggast meginditd
felhivas vonatkoz6 pontjanak megjel6lésével azdralalassag
kovetelményt (kdvetelményeket), amelynek igazokaskekében ag
ajanlattes ezen szervezetd&orrasara vagy arra is tamaszkodik.
Ajanlattewbnek az ajanlatban csatolnia kell a kapacitgsait
rendelkezésre bocsaté szervezet olyan 6&déses vagy
eldszerddésben vallalt kotelezettségvallalasat tartalmakicatmt,
amely aladtdmasztja, hogy a sages teljesitéséhez szikséges
erdsforrasok rendelkezésre allnak majd a sz teljesitésének
idétartama alatt.

A dokumentumok a Kbt. 47. § (2) bekezdése szergyszefi
masolati formaban nyljtanddk

* Ajanlattes az eljaras 1. rész kapcsan az alkalmassag igazal&atot nem csatolt.

Hianypotlasként csatolandd a jelen kdzbeszerzédiasl 1. részében fentiek szerint az M/1 (tandsitvany) és M
(termékleiras, mintapéldany).

Tekintettel arra, hogy a BellaHungéria Kft. ajanlattevé a fentiek szerinti_hianypoétlasi felhivasnak, feluAgositas kérésne|
nem tette eleget a megadott hatarigben, ezért ajanlata az 1. részben a Kbt. 73. 8§ (lhgkezdés e) pontja alapjan érvénytelen
mert az ajanlat eqyéb mdédon nem felel meq az ajanlattételi felbdgban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamial
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Common Works Kft.
9011 Gybr, D6zsa major 01052/16
Addszam: 24383914-2-08

Ajanlatkés 2017. junius 20-ahianypotlasi felhivast, felvilagositas kérést édokolas kérést kiildott ajanlattevészére, amelyb
2017. janius 27. 10.00 6ra kertilt megjeldlésreetdtgsi hatarigként a kdvetkedk szerint:

1./

23.EGYEB INFORMACIOK:

8.) Az ajanlathoz csatolni kell tovabba:

- kereskedelmi ajanlatot —szerkesztheord formatumban - (az adott részre vagy részedmatkozoan);

« AjanlatteV az ajanlat 5-9. oldalan csatolta kereskedelmi &éat, melynek azonban ,netté Ft ellenértékidigy kg vag
tek”, valamint a ,brutté Ft ellenérték/db vagy kggy tek” két oszlopaban nem tiintette fel a kiséstefazaz, hogy
altala megajanlott ellenérték milyen kiszereléssaatkozik db vagy kg vagy tek.)

Hianypétlas keretében ajanlati&esablja javitott kereskedelmi ajanlatat papir alapos szerkeszthétformatumban i
melyben a ,netté Ft ellenérték/db vagy kg vagy fekdlamint a ,bruttdé Ft ellenérték/db vagy kg vatgk” oszlopaba
feltiintetni a kiszerelést (azaz, hogy az altalaajéedott ellenérték milyen kiszerelésre vonatkathikvagy kg vagy tek.).

*  Akereskedelmi ajanlat ,Megajanlott termék nevé&é@dszama” oszlopban nem tlntette fel a termék résvkbddszamat.

Hianypotlas keretében ajanlatiéesatolja javitott kereskedelrajanlatat papir alapon és szerkeszth&rmatumban i
melyben a ,Megajanlott termék neve és kédszamaopban feltiinteti a termék nevét és kddszamat.




* A kereskedelmi ajanlat 1. része kapcsan ajanlétreegadta a netto Ft ellenérték / db v kg v tekop&an a nett
ellenértéket, valamint megadta ennek bruttd értékébruttd érték azonban nem a nettd érték ABAndvelt dsszeg
hanem a tizedes jegyeknél eltérés van.

Hianypotlas keretében ajanlatiéesatolja javitott kereskedelmi ajanlatat papiapbn és szerkeszttiormatumban i
melyben az 1 rész kapcsan a bruttd értéket a detit AFAval novelt értékeként tiinteti fel (csak a tizedgyg¢knél vo
eltérés).”

Ajanlattevt a megadott hatarédejartaig iratot nem csatolt be.
Ajanlattevé 1. részben tett ajanlata &Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvényeh, mert az ajanlat egyéb médon ne

felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kdzbeszési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokbameghatérozot
feltételeknek.

W20

Az eljarast megindité felhivas rogziti:
23.EGYEB INFORMACIOK:

10.) Valamennyi rész esetében: Amennyiben az #gwlanem az eszkdz gyartdja, kérjik az ajanlathoz at@ydyilatkozatani
csatolasat, hogy az ajanlatita megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

AjanlatteVs az ajanlathoz nem csatolta fenti nyilatkozatat.

Kérem szives felvilagositasat cégseeralairt nyilatkozat formajaban, hogy ajanlafeaz eszkdz gyartdja vagy sem. Amdoayi

az ajanlattey nem az eszkdz gyartdja, kérdmanypotlasként a gyartd nyilatkozatanak csatolasatly szerint az ajanlattéva
megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Ajanlatte a megadott hatarisbben nem adott cégszen alairt nyilatkozat formajaban felvilagositasgdy ajanlattey az eszkd
gyartéja vagy sem, tovabba gyart6i nyilatkozatomsesatolt, mely szerint az ajanlatfexa megajanlott terméket jogos
forgalmazni.’

Ajanlattevé 1. részben tett ajanlata aKbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvényih, mert az ajanlat eqyéb mdon nen
felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokbameghatarozot
feltételeknek.

,Indokolaskérés:

Ajanlatkéw az értékelés szempontjabdl [ényeges ajanlati dear@lmat megalapozé adatokat,|aaint indokolast kér a Kbt. 72
(1) bekezdés alapjan a kovetkeganlattetdl:

Az Ajanlattey neve: Common Works Kift.
Ajanlatte\s székhelye: 9011 @y, D6zsa major 01052/16
Rész szama: 1

A Kbt. 72. § (1) bekezdés alapjan ,Az ajanlatkéz értékelés szempontjabdl 1ényeges ajanlati elemehln@at megalapoz
adatokat, valamint indokolast koételes irasban kémiersl a kéréssl a tobbi ajanlattevt egyidejileg, irdsban értesitenha az
ajanlat a megkotni tervezett szédés targyara figyelmmel aranytalanul alacsony 0sszeget tartalmazrigkalési szempontke
figyelembe vett ar vagy koltség, vagy azoknak vellaiimalléan értékelésre keriibleme tekintetéber

A Kbt. 72. § (2) bekezdés alapjan az ajanlaidégyelembe veheti az olyan objektiv alapu indadtplamely kilondsen
a) a gyartasi folyamat, az épitési beruhazas vaggagaltatasnyljtads modszerének gazdasagossagara,

b) a valasztott iiszaki megoldasra,

c) a teljesitésnek az ajanlatteszamara kivételesendelyds korilményeire,

d) az ajanlattey altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szdhals eredetiségére,

e) a 73. 8§ (4) bekezdése szerinti kdrnyezetvédetonjalis és munkajogbvetelményeknek valé megfelelésre, vagy
f) az ajanlatteynek allami tamogatasok megszerzésére valddebgére

vonatkozik.

A Kbt. idézett szakaszanak (3) és (4) bekezdédmébien az ajanlatkéraz indokolas elfogadhatésaganak megitéléséhez a;
elfogadhatosag kétséges — tovabbi kiegésadiokolast kérhet az ajanlatiéidl, a tobbi ajanlatted egyideiji értesitése mellett.
ajanlattes kotelessége az ajanlati ara megalapozottsagaraatkmazéd minden tényt, adatot, kalkulaciét az ajdcdaf
rendelkezésére bocsatani ahhoz, hogy medfetetriegelés eredményeként az ajanlatkdbntést hozhasson az ajanlati
megalapozottsagarol. Az ajanlatikéékoteles érvénytelennek nyilvanitani az ajanlabat, a kozolt informaciok nem indokol
megfeleden, hogy a szefdés az adott aron vagy kdltséggel teljesithbtem megfelélaz indokads kiilondsen, ha megallapitha
hogy az ajanlat azért tartalmaz aranytalanul alacgcarat vagy koltséget, mert nem felel meg a 784 )8bekezdése szer
kérnyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi kévetsleldek. Az ajanlatkéraz ajanlat megalapozoftganak vizsgalata soran en
megitéléséhez az adott Agazatban kifelealkalmazandd iranyadd munkabéwihs tajékoztatast kérhet az ajanlatéiesl.

Kérjuk, hogy a Kbt. 72. § (2) bekezdése szerintakamimal, figyelemmel a Kbt. 72. § (4) bekezd#séielhivott Ajanlattel/altal g
Netté ajanlati 6sszarravonatkoz6 adatokat és indokolast cégérspilatkozat formajaban benyujtani sziveskedjenek!

Kérjik, hogy cégszdr nyilatkozat formajaban adjon objektiv indokolast megajanlott arra vonatkozéawalamennyi relevan
koltség bemutatasaval, igy kiléndsen:




- beszerzési ar

- raktarozasi koltség

- széllitasi koltségek

- csomagolasi kéltségek

- logisztikai kdltségek

- nyereség

- és minden olyan tovabbi koltség tekintetében, marty kerlilt nevesitésre, azonban jekémbeszerzési eljaras eredményeg
megkotott szedrés teljesitése soran ajanlatea fenti értékelési szempont megadasa esetéberaibgdi szamolt
koltséggerl

Ajanlatteb indokolast nem csatolt a rendelkezésre nyitvalé@i@rid lejartaig.
Ajanlattev é indokolast a megadott hataridiben egyaltalan nem adott, ezért ajanlata az 1. rélsen akbt. 73. § (1) bekezdés

pontja_alapjan_érvénytelen, mert az ajanlat eqyéb wdon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és kozbeszerzé
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatézott feltételeknek.

UD-GenoMed Medical Genomic Technologies Kft.
4032 Debrecen, Nagyerdei krt. 98.
Addszama: 14028793-2-09

Ajanlatké 2017. jalius 27 -én hianypotlasi felhivast, felgbsitas kérést és indokeliérést kildott ajanlattéwészére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 dra kerilt megjeloléfjestidsi hataridként a kdvetkeik szerint:

LErintett részek:

Rész szama Nett6 ajanlati 6sszar:
1. rész: 513.520 Ft
6. rész: 25.490 Ft
7. rész: 5.141 Ft
8. rész: 2.082 Ft
9. rész: 15.927 Ft
11. rész: 26.460 Ft
12. rész: 3.141 Ft
13. rész: 2.094 Ft
17. rész: 167.725 Ft
27. rész: 1.744.235 Ft
28. rész: 10.165 Ft
29. rész: 159.705 Ft
30. rész: 55.747 Ft
31. rész: 47.235 Ft
32. rész: 238.541 Ft
36. rész: 1.032.626 Ft
37. rész: 57.973 Ft
38. rész: 592.335 Ft
39. rész: 65.297 Ft

Ajanlatké 2017. jalius 27 én hianypétlasi felhivast, felvilagositas kéréstingiokolas kérést kiildott ajanlattevészére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 6ra kerilt megjelolégiestidsi hataridként a kdvetkeik szerint:

WL/
Az eljarast megindito felhivas rogziti:
23. Egyéb informaciok:

10.) Valamennyi rész esetében: Amennyiben az #gwilanem az eszkdz gyartdja, kérjik az ajanlathoz at@ydyilatkozaanak
csatolasat, hogy az ajanlatt®a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

AjanlatteVs az ajanlathoz csatolta a .... Kft. nyilatkozatatJymek tartalmabdl nem deriilt ki, hogy a nyilatkaeaes Kft. a gyartd
vagy csak forgalmazé.

Ajanlatkés kérte Ajanlattey cégszefen alairt nyilatkozatban foglalt felvilagositasgy a nyilatkozatot a gyartd allitotta ki v4
sem, amennyiben nem, Ugy csatolja a gyarté nyiatié, mely szerint a megajanlott terméket jogdsuifalmazni.

AjanlatteVs felvilagositdsaban gy nyilatkozott, hogy az @#rdn szerepl termékeket a ... Kftdl vasarolja. A nevezett terméke
Tavol-Keletsl szarmaznak, mivel a .... Kft. azdelergalomba hozo, igy gyakorlatilag gyarténak dsitil.

Kérem szives felvilagositasat cégéearalairt nyilatkozat forméajaban, hogy milyen jagsaly tdmasztja al, hogy a Taudéletrdl
szarmazo aru edsforgalomba hozoéja gyarténak rdsiil. Kérem, hogy felvilagositasat pontosan tamaskgzehogy abbol egyéttaden
megallapithaté legyen az eljarast megindito feltifiedti, 23.10. pontjaban foglaltiélas.




Ajanlattes a kovetke? valaszt adta:

.-.-nyilatkozom, hogy a ,tavolkeleft szarmazé aru efsforgalomba hozoja gyarténak ndsiil” indokolast az alabbi térvény tarszie
ala:

1997. évi, CLV. térvény a fogyasztévédel@rdr § c) pont cb) alpont, mely szerint:
C) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdasagi Térségbetepetgett (izletszérelsallitdja, termebje, helyredllitdja vagy felljitoj
illetve aki a terméken elhelyezett nevévelljagyével vagy egyéb megkilénbdiztetizés alkalmazasaval 6nmagat a ter|
gyartojaként tiinteti fel; vagy

1%

cb) a gyartonak az Eurdpai Gazdasagi Térségben égietlett meghatalmazott képvigel, ha maga a gyartd nem az Eurd
Gazdaséagi Térségben letelepedett; ilyen képdib&nyaban az importald.”

Ajanlatkéw allaspontja szerint a megadott felvilgositas maegfeled. Ajanlatte a fogyasztovédeledirszold 1997. évi, OV
torvényre hivatkozik, mely a kdvetieat rogziti:

1. 8 (1) E torvény hatalya — a (2) bekezdésben megbzodlr eltéréssel a vallalkozasok azon tevékenységére terjed ki,yan
fogyasztdkat érinti vagy érinthe

2. 8§ szerint:

a) fogyaszté:az 6ndlld foglalkozdsan és gazdasagi tevékenyskigéhes célok érdekében eljartermészetes szemeébki arut
vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe vesz vagy wmlakapcsolatos kereskedelmi kommunikacio, ajaciatzettje. A békéli
testuletre vonatkoz6 szabalyok alkalmazaséabarfegyasztdi jogvitdk online rendezéfigwalamint a 2006/2004/EK rendelet €
2009/22/EK iranyelv modositasardl sz6l6, 2013. m&a-i 524/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendalealmazasans
kivételével — fogyaszténak rigiil a fentieken taimeéen az 6nall6 foglalkozasan és gazdasagi tevékenk&égn kivil e§ célok
érdekében eljard, kilén torvény szerimivil szervezet, egyhazi jogi személy, tarsashakadszovetkezet, mikro, Kiss
kozépvallalkozass, amely arut vesz, rendel, kap, hasznal, igénydsz vagy az aruval kapcsolatos kereskedelmi korkéuidy
ajanlat cimzettje.

c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdasagi Térségbelepedett Uzletszérelsallitoja, termebje, helyredllitdja vagyelljitdja, illetve
aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyével @ggéb megkilénbozigelzés alkalmazasaval 6nmagat a termék gyartéjakén
tunteti fel; vagy

cb) a gyartobnak az Eurépai Gazdasagi Térségben éetlett meghatalmazott képvigel, ha maga a gyarté nem az Eurdg
Gazdasagi Térségben letelepedett; ilyen képdis&nyaban az importalo,

Ajanlatkéw allaspontja szerint Ajanlatkérnem midsul fogyaszténak, igy ajanlatikéés ajanlattes jogviszonyan belil a téény
nem értelmezhét

AjanlatteVs altal hivatkozott torvény célja, hogy amennyibefogyaszté joga séril, Ugy jogait érvényesitenjaudyy nem kél
kdzvetlenil a gyartdhoz fordulnia, hanem ebbensatben, ha a gyartd6 nem az EurOpai Gazdasagi Thesetetelepedett, Ugy a
fogyaszté az importaléval szemben érvényesithetiaitjog

Ajanlatkés nem midsil fogyasztonak, ajanlatkénem természetes személy. Ajanldtkéforgalmazasi jogosultsagot alatamesz
gyartoi nyilatkozat abbdl a célbdl irtacklhogy meggizddjék, hogy ajanlattel/a szerddés megkotés utan valéban ténylegesen le
tudja e szallitani a kivant terméket.”

Ajanlattev é ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy ajanhttevé hianypotlasként nem csatolta a gyart6 nyilatkozatg hogy
az ajanlattevé a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Fentieknek megfeleben ajanlattew ajanlata az 1. részben &Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvényth, mert az
ajanlat_eqgyéb mdédon nem felel meg az ajanlattételielhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, salint a|
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

V.2.12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitééedekéhen az ajanlattew(k) dltal tett.intézkedések ismertetése?

A szerz &dés szama: [1] Rész szdma: 2[2] Elnevezés: Sebkotdz &szer 5 cm x 10 cm péarnaval
+/-10%
Az eljaras eredményes volt xigennem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
0 A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennelésitatték.
Az eredménytelenség indoka:

0 A szerddés megkotését megtagadtak

V/.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e (j eljaras 1 igen (] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2




Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V. 1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasalékében az. ajanlattevi(k). altal tett intézkedések ismertetése?

V.2 Az eljaras eredményé

V/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [4 ]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tegk

Ajanlattevbk neve, cime és ad6szama, alkalmassaguk indokédaai@nlatuknak az értékelési szempont szerimdiltaireleme(i):
Dr. Schumacher — Sz & T Magyarorszag Kft

6400 Kiskunhalas, Szénas u. 15.

Ad6szam:11978534-2-03

Rész szama Nettd ajanlati 6sszar:

2. 1ész: 16.920 Ft

Ajanlatte\s altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) adeppenyujtott igazoldsok megfeiek, erre tekintettel ajanlatté@wajanlata
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditdfasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, walanjpgszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokalldsa nem merdlt fel, ajanlatbeaz alkalmassagi feltételeknek megfele].

Molnlycke Health Care Kft
1134 Budapest, Dévai u.26-28
Addszam:12352476-2-41

Rész szama Nett6 ajanlati sszar:

2. rész: 73.080

Ajanlatte\b altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) adappenyujtott igazolasok megfdiek, erre tekintettel ajanlattéwajanlata
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast megineéitdfasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, vati@abgszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokalldsa nem merdlt fel, ajanlatbeaz alkalmassagi feltételeknek megfele].

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tadblazatnakjamlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad¢dnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @&t pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdésiszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszaneges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontsealsé és felé hatara: 2

\/.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzotti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlatte\é neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 0sszegajanlata kivalasztasanak indokai:

Dr. Schumacher — Sz & T Magyarorszag Kft
6400 Kiskunhalas, Szénas u. 15.
Addszam:11978534-2-03

Rész szama Nett6 ajanlati 6sszar:

2. rész: 16.920 Ft

Nyertes ajanlattevajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjandjertyigazolasok megfelelnek az ajanlati felhiversbvalamint
a kdzbeszerzési dokumentumban meghatarozott kivetgkknek, alkalmas a szédés teljesitésére és ajanlatiewyjtotta be a
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetaébegkedvedbb ajanlatot.

\/.2.7) A nyertes ajanlatot koveb legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas dsszegajanlata




kivalasztasanak indokai:2

\.2.8) Alvéllalkozo(k) igénybe vétel@ [ igen x nem

A nyertes ajanlattévajanlataban a k6zbeszerzésnek az(ok) a része@)y@k)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozét kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, addszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetek

ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegapt kovei legkedvedbb ajanlatot tef ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Bella-Hungaria Kft.
3394 Egerszaldk, Kilssor Ut 2.
Addszama: 11170970-2-10

Ajanlatkés 2017. junius 2Gn hianypdtlasi felhivast, felvilagositas kérésinéokolas kérést kuldétt ajanlattevészére, amelyb
2017. janius 27. 10.00 6ra keriilt megjel6lésreetdtgsi hatarisként.
,Indokolaskérés:

Ajanlatkéw az értékelés szemmptjabdl Iényeges ajanlati elemek tartalmat megalapadatokat, valamint indokolast kér a Kbt. 7
(1) bekezdés alapjan a kdvetkeganlattestsl:

Az Ajanlattey neve:Bella-Hungaria Kift.
AjanlatteVs székhelye: 3394 Egerszalok, Kisor Ut 2.
Rész szama: 2

A Kbt. 72. 8 (1) bekezdés alapjai\z, ajanlatkés az értékelés szempontjabdl |ényeges ajanlati detaealmat megalapo
adatokat, valamint indokolast koételes irasban kémiersl a kéréssl a tobbi ajanlattevt egyidejileg, irdsban értesitenha a
ajanlat a megkotni tervezett széags targyara figyelemmel aranytalanul alacsony égst tartalmaz agrtékelési szempontk
figyelembe vett ar vagy koltség, vagy azoknak vallatimalloan értékelésre kerdiéleme tekintetéber

A Kbt. 72. § (2) bekezdés alapjan az ajanlaidégyelembe veheti az olyan objektiv alapu indadtpldmely kilondsen
a) a gyartasi folyamat, az épitési beruhazas vaggagaltatasnyljtads modszerének gazdasagossagara,

b) a valasztott iiszaki megoldasra,

c) a teljesitésnek az ajanlatteszamara kivételesenselyds kortilményeire,

d) az ajanlatte¥ altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szdkfalks eredetiségére,

e) a 73. 8§ (4) bekezdése szerinti kdrnyezetvédetoijalis és munkajogi kdvetelményeknek vald teddee, vagy

f) az ajanlattevnek allami tamogatasok megszerzésére valddebgére

vonatkozik.

A Kbt. idézett szakaszanak (3) és (4) bekezdédmébien az ajanlatkéraz indokolas elfogadhatésaganak megitéléséhez a4
elfogadhatosag kétségedevabbi kiegésztindokolast kérhet az ajanlatiéidl, a tobbi ajanlattey egyideiji értesitése mellett.
ajanlattes kotelessége az ajanlati ara megalapozottsagaraatkmazéd minden tényt, adatot, kalkulaciét az ajdcdaf
rendelkezésére bocsdi ahhoz, hogy megfelelmérlegelés eredményeként az ajanlatkdbntést hozhasson az ajanlati
megalapozottsagarol. Az ajanlatikéékoteles érvénytelennek nyilvanitani az ajanlabat, a kozolt informéaciok nem indokol
megfelefen, hogy a szefdés azadott aron vagy koéltséggel teljesitheNem megfelélaz indokolas kiléndsen, ha megallapith
hogy az ajanlat azért tartalmaz aranytalanul alacgcarat vagy koltséget, mert nem felel meg a 784)8bekezdése szer
kdrnyezetvédelmi, szocidlis éanmkajogi kdvetelményeknek. Az ajanlatkér ajanlat megalapozottsdganak vizsgéalata sorarek
megitéléséhez az adott Agazatban kifelealkalmazandd iranyadd munkabéwihs tajékoztatast kérhet az ajanlatéesl.

Kérjiik, hogy a Kbt. 72. § (2) bekézs: szerinti tartalommal, figyelemmel a Kbt. 724)8bekezdésére a felhivott Ajanlatteltal
Nettd ajanlati 6sszarravonatkoz6 adatokat és indokolast cégérspilatkozat formajaban benyujtani sziveskedjenek!

Kérjik, hogy cégszdr nyilatkozat formajdan adjon objektiv indokolast a megajanlott arranatkozéan valamennyi releva
koltség bemutatasaval, igy kiléndsen:

- beszerzési ar

- raktarozasi kéltség

- széllitasi koltségek

- csomagolasi koltségek

- logisztikai koltségek

- nyeresé




- és minden olyan tovabkbltség tekintetében, mely nem kerilt nevesitagmban jelen kdzbeszerzési eljaras eredmény
megkotott szedrés teljesitése soran ajanlatea fenti értékelési szempont megadasa esetéberaibgdi szamolt
koltséggel.”

Ajanlattevé semmilyen iratot nem csatolt a hatarid lejartaig.

Tekintettel arra, hogy a BellaHungaria Kft. ajanlattevé az ajanlata 2. részére vonatkozéan indokolast a medott
hatarid 6ben egyaltalan nem adott, ezért ajanlata a 2. réseh a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja al@n érvénytelen, mert a;
ajanlat_egyéb modédon nem felel meg az ajanlattételielhivasban és a kézbeszerzési dokumentumokban, salint al
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Hartmann-Rico Hungéaria Kift.
2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
Addszam: 12278923-2-13

Ajanlatkés 2017. junius 2Gn hianypdtlasi felhivast, felvilagositas kérésinéokolas kérést kuldétt ajanlattevészére, amelyb
2017. janius 27. 10.00 6ra keriilt megjel6lésreetdtgsi hatarisként.

JIndokolaskérés:

Ajanlatkéw az értékelés szempontjabdl lényeges ajanlati déanealmat megalapozé adatokat, valamint indokbkés a Kbt.72. §
(1) bekezdés alapjan a kévetkeganlattestsl:

Az Ajanlattey neve:Hartmann-Rico Hungaria Kft.
AjanlatteVs székhelye: 2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
Rész szama: 2,6,7,15,20

A Kbt. 72. 8 (1) bekezdés alapjai\z, ajanlatkés az értékelés szempontjabdl |ényeges ajanlati detaealmat megalapo
adatokat, valamint indokolast koételes irasban kémiersl a kéréssl a tobbi ajanlatteyt egyidejileg, irasban értesiteni, ha
ajanlat a megkdtni tervezett szédés targyara figyelemmel aranytalanul alacsony égst tartalmaz az értékelési szempamtké
figyelembe vett ar vagy koltség, vagy azoknak vallatimalléan értkelésre kerii eleme tekintetében.”

A Kbt. 72. § (2) bekezdés alapjan az ajanlaidégyelembe veheti az olyan objektiv alapu indadtpldmely kilondsen

a) a gyartasi folyamat, az épitési beruhazas vaggagaltatasnyljtads modszerének gazdasagossagara,

b) a valasztott Wszaki megoldasra,

c) a teljesitésnek az ajanlatteszamara kivételesenselyds kortilményeire,

d) az ajanlatte¥ altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szdkfalks eredetiségére,

e) a 73. 8§ (4) bekezdése szerinti kdrnyezetvédetoijalis és munkajogi kdvetelményeknek vald teddee, vagy
f) az ajanlattedinek allami tamogatasok megszerzésére valodeégére

vonatkozik.

A Kbt. idézett szakaszanak (3) és (4) bekezdédmébien az ajanlatkéraz indokolas elfogadhatésaganak megitéléséhez a4
elfogadhatosag kétségedaevabbi kiegésztindokolast kérhet az ajanlatiéidl, a tobbi ajanlattey egyideiji értesitése mellett.
ajanlatte kotelessége az ajanlati ara megalapozottsagaraatkmzd minden tényt, adatot, kalkulaciaz ajanlatkéd|
rendelkezésére bocsatani ahhoz, hogy megfetedrlegelés eredményeként az ajanlatkdbntést hozhasson az ajanlati
megalapozottsagarol. Az ajanlatkékoteles érvénytelennek nyilvanitani az ajanlabat, a kdzolt informaciok nem indojak
megfeleden, hogy a szefdés az adott aron vagy koltséggel teljesithbtem megfelélaz indokolas kiléndsen, ha megallaptt
hogy az ajanlat azért tartalmaz aranytalanul alacgcarat vagy koltséget, mert nem felel meg a 784)8bekezdése szati
kornyezetvédelmi, szocialis és munkajogi kovetsjeidrek. Az ajanlatkéraz ajanlat megalapozottsaganak vizsgalata sorarlen
megitéléséhez az adott Agazatban kifelealkalmazandd iranyadd munkabéwihs tajékoztatast kérhet az ajanlatéesl.

Kérjuk, hogy a Kbt. 72. § (2) bekezdése szerintalamimal, figyelemmel a Kbt. 72. § (4) bekezdésédethavott Ajanlattey altal
Nett6 ajanlati 6sszarra vonatkoz6 adatokat és intiskaégszer nyilatkozat forméjaban benyujtani sziveskedjenek!

Kérjik, hogy cégszérnyilatkozat formajaban adjon objektiv indokolastreegajanlott arra vonatkozéan valamennyi rele
koltség bemutatasaval, igy kiléndsen:

- beszerzési ar

- raktarozasi koltség

- széllitasi koltségek

- csomagolasi koltségek

- logisztikai koltségek

- nyereség

- és minden olyan tovabbi koltség tekintetében, maty keriilt nevesitésre, azonban jelen kdzbeszel@sis eredményeké
megkotott szedrdés teljesitése soran ajanlatfea fenti értékelési szempont megadasa esetéberagdi szamolt
koltséggel.”

Ajanlattev é indokolast nem nydijtott be.

Tekintettel arra, hogy az ajanlattevé az ajanlata 2. részére vonatkozéan indokolast a madott hataridében egyaltalan nen
adott, ezért ajanlata a 2. részben a Kbt. 73. 8 (Dekezdés e) pontja alapjan &énytelen, mert az ajanlat egyéb médon ne
felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kdzbeszési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokbameghatérozot
feltételeknek.

A szerzdés szamafl ] Rész szama? [3 ] Elnevezés: Sebkatdgszer 5 cm x 15 cm parnaval +/-10%



Az eljaras eredményes volt x igennem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
0 A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennelésitatték.
Az eredménytelenség indoka:

0 A szerddés megkotését megtagadtak

V/.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e (] eljaras (1 igen(l nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevtk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajankkuaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [4]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tetk

Molnlycke Health Care Kft
1134 Budapest, Dévai u.26-28
Ad6szdm:12352476-2-41

Rész szama Nett6 ajanlati 6sszar:

3. rész: 69.300

Ajanlatte\é altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) ad@ppenyujtott igazolasok megfelek, erre tekintettel ajanlatit ajanlat
érvényes, ajanlatanegfelel az eljarast megindito felhivasban, a kézbeési dokumentumokban, valamint a jogszabalyt
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem meriilt fel, ajanlatieaz alkalmassagi feltételeknek megfele).

Dr. Schumacher — Sz & T Magyarorszag Kft

6400 Kiskunhalas, Szénas u. 15.
Addszam:11978534-2-03

Rész szama Netté ajanlati sszar:

3. rész: 21.900 Ft

Ajanlatte\s altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. 8§ (4) adepbenyujtott igazolasok megfdiek, erre tekintettehjanlatted ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast megindithivfasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, vatleenjogszabalyokb
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem meriilt fel, ajanlatieaz alkalmassagi feltételeknek megfele).

Addszama;12278923-2-13
Rész szama Netto ajanlati 6sszar:

3. rész: 49.692 Ft

Ajanlatte\b altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) ad@ppenyujtott igazolasakegfelebek, erre tekintettel ajanlattéajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditbiviasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valeanjogszabalyokb
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem mertilt fel, nlattews az alkalmassagi feltételeknek megft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tadblazatnakjamlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad¢dnétnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @&t pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdésiszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ értékelése:




V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontsedalsé és felé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (mdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzotti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlatte\é neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 0sszegajanlata kivalasztasanak indokai:

Dr. Schumacher — Sz & T Magyarorszag Kft
6400 Kiskunhalas, Szénés u. 15.
Addszam:11978534-2-03

Rész szama Netto ajanlati 6sszar:

3. rész: 21.900 Ft

Nyertes ajanlattésajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjandjentyigazolasok megfelelnek az ajanlati felhivdrslvalamin
a kozbeszerzési dokumentumban meghatérozott kivatgeknek, alkalmas a szédeés teljesitésére és ajanlattewujtottabe &
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetébbegkedvedbb ajanlato

\/.2.7) A nyertes ajanlatot koveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

\.2.8) Alvéllalkozo(k) igénybe vételé [ igen x nem

A nyertes ajanlattévajanlataban a k6zbeszerzésnek az(ok) a része@)y@k)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévétegkedve#bb ajanlatot tefr ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a részm@)y@ek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozét kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, addszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetekR

ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyeréesapt kovei legkedve#bb ajanlatot ted ajanlataban:

\V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Bella-Hungaria Kft.
3394 Egerszaldk, Kilé sor Gt 2.
Addszam: 11170970-2-10

Ajanlatkés 2017. junius 20-an hianypaétlasi felhivast, felgdaitas kérést és indokolas kédgddott ajanlattet részére, amelyb
2017. janius 27. 10.00 6ra kerilt megjelolésrecsdtgsi hataritként. Ajanlatteg a felhivasnak hatarétben eleget tett,zonba
annak tartalma nem megfeledz alabbiak szerint:

.Indokolaskérés:

Ajanlatkéw az értéelés szempontjabol Iényeges ajanlati elemek taéhimegalapozé adatokat, valamint indokolast kiba 72.
(1) bekezdés alapjan a kdvetkeganlattestsl:

Az Ajanlattey neve:Bella-Hungaria Kift.
AjanlatteVs székhelye: 3394 Egerszalok, Kisor Ut 2.
Rész szama: 3

A Kbt. 72. 8 (1) bekezdés alapjai\z, ajanlatkés az értékelés szempontjabdl |ényeges ajanlati detaealmat megalapo
adatokat, valamint indokolast kételes irasban kémiersl a kéréspl a tébbi ajanlattewt egyidejileg, irasban értesiteni, ha
ajanlat a megkotni tervezett széags targyara figyelemmel aranytalanul alacsony égst tartalmaz agrtékelési szempontk
figyelembe vett ar vagy koltség, vagy azoknak valagndloan értékelésre kerdleleme tekintetében.”

A Kbt. 72. § (2) bekezdés alapjan az ajanlatdégyelembe veheti az olyan objektiv alapu indadtpldmely kilondsen
a) a gyartasi folyamat, az épitési beruhazas vaggagaltatasnyljtds modszerének gazdasagossagara,

b) a valasztott iszaki megoldasra,

c) a teljesitésnek az ajanlatteszamara kivételesenselyds kortilményeire,

d) az ajanlatte¥ altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szdkfalk eredetiségére,

e) a 73. 8§ (4) bekezdése szerinti kdrnyezetvédetonijalis és munkajogi kdvetelményeknek vald tedgee, vagy

f) az ajanlattevnek allami tamogatasok megszerzésére valddebgére




vonatkozik.

A Kbt. idézett szakaszanak (3) és (4) bekezdédmébien az ajanlatkéraz indokolas elfogadhatésaganak megitéléséhez a4
elfogadhatosag kétségedaevabbi kiegésztindokolast kérhet az ajanlatiéidl, a tobbi ajanlattey egyideiji értesitése mellett.
ajanlatted kotelessége az ajanlati ara megalapozottsagaraatkmzd minden tényt, adatot, lkalaciot az ajanlatkéf
rendelkezésére bocsatani ahhoz, hogy megfetedrlegelés eredményeként az ajanlatkdbntést hozhasson az ajanlati
megalapozottsagarol. Az ajanlatikéékoteles érvénytelennek nyilvanitani az ajanlabat, a kozolt informaciok em indokolja|
megfeleden, hogy a szefdés az adott aron vagy koltséggel teljesithbtem megfelélaz indokolas kiléndsen, ha megallaptt
hogy az ajanlat azért tartalmaz aranytalanul alamgcarat vagy koltséget, mert nem felel meg a 784)8bekedése szerin
kornyezetvédelmi, szocialis és munkajogi kdvetsjaidrek. Az ajanlatkéraz ajanlat megalapozottsaganak vizsgalata sorarlen
megitéléséhez az adott Agazatban kifelealkalmazandd iranyadd munkabéwihs tajékoztatast kérhet az ajanlatéesl.

Kérjuk, hogy a Kbt. 72. § (2) bekezdése szerintalamimal, figyelemmel a Kbt. 72. § (4) bekezdésédethavott Ajanlattey altal
Netté ajanlati 6sszarravonatkoz6 adatokat és indokolast cégérsfilatkozat formajdban benyujtani sziveskedjenek!

Kérjik, hogy cégszdr nyilatkozat formajaban adjon objektiv indokolast megajanlott arra vonatkozéan valamennyi relev

koltség bemutatasaval, igy kiléndsen:

- beszerzési ar

- raktarozasi koltség

- széllitasi koltségek

- csomagolasi koltségek

- logisztikai koltségek

- nyereség

- és minden olyan tovabbi koltség tekintetében, maty kerlilt nevesitésre, azonban jelen kdzbeszel@sis eredményekg
megkotott szedrlés teljesitése soran ajanlatfeva fenti értékelési szempont megadasa esetéberatbgdti szamolt
koltséggel.”

Ajanlattevé semmilyen iratot nem csatolt a hatarid lejartaig.

Tekintettel arra, hogy a BellaHungéaria Kft. ajanlattevé az ajanlata 3. részére vonatkozéan indokoldst a madott
hatarid 6ben egyaltalan nem adott, ezért ajanlata a 3. s2ben a Kbt. 73. 8§ (1) bekezdés e) pontja alapjarvénytelen, mert az
ajanlat_eqgyéb mdédon nem felel meg az ajanlattételielhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, salint a|
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

V.2,12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasedekében az ajanlatied(k). altal tett intézkedések ismertetése?

A szerz &dés szama: [1] Rész szama: 2[4] Elnevezés:  Sebkotdéz &szer 5 cm x 20 cm parnaval
+/-10%
Az eljaras eredményes volt x igennem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[ A kdzbeszerzési eljarast eredménytelenneldsiiatték.
Az eredménytelenség indoka:

0 A szerddés megkotését megtagadtak

V/.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e (] eljaras [ igen(l nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevtk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajankkuaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [ 3]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot t&v

Ajanlattevbk neve, cime és ad6szama, alkalmassaguk indokésaai@nlatuknak az értékelési szempont szerimdiltaireleme(i):

Molnlycke Health Care Kft
1134Budapest, Dévai u..-28




AdGSzam:12352476-2-41
4. rész: 27.100 ‘

Ajanlatte\é altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. 8§ (4) adepbenyujtott igazolasok megfdiek, erre tekintettel ajanlai ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditidividsban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamiogszabalyokba
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem meriilt fel, ajanlatieaz alkalmassagi feltételeknek megfele).

Dr. Schumacher — Sz & T Magyarorszag Kft
6400 Kiskunhalas, Szénas u. 15.
Ad6szam:11978534-2-03
4, rész: 7.600 Ft \
Ajanlatte\s altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. 8§ (4) adepbenyujtott igazolasok megfdiek, erre tekintettel ajanlai ajanlat

érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginfiiidivasban, a kdézbeszerzési dokumentumokban, walaanjogszabalyokba
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokalldsa nem merdlt fel, ajanlatbeaz alkalmassagi feltételeknek megfele).

g
Adészama:12278923-2-13

4. rész: 17.612 Ft \

Ajanlatte\b altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) ad@ppenyujtott igazolasok megfelek, erre tekintettel ajanlatit ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast megintilidivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, im@tlaanjogszabalyokbg
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokalldsa nem merdlt fel, ajanlatbeaz alkalmassagi feltételeknek megfele).

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tadblazatnakjamlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad¢dnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @&t pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdésiszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontse@also és felé hatara: 2

\/.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzétti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlattes neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatas dsszegajanlata kivalasztdsanak indokai:

Dr. Schumacher — Sz & T Magyarorszag Kft

6400 Kiskunhalas, Szénas u. 15.

Addszam:11978534-2-03

‘ 4. rész: 7.600 Ft ‘

Nyertes ajanlattévajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjanjenyigazolasok megfelelnek az ajanlati felhivérstvalamin
a kdzbeszerzési dokumentumban meghatarozott kéwegeknek, alkalmas aexzidés teljesitésére és ajanlatiawijtotta be
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetébbegkedvedbb ajanlato

V/.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvéallalkozo(k) igénybe vételé [1 igen x nem

A nyertes ajanlattévajanlataban a k6zbeszerzésnek az(ok) a része@)y@k)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozoét kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt uieszervezetek

ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegafew ajanlataban:

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegaipt kovei legkedvedbb ajanlatot tefy ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

A szerzsdés szdmafl ] Rész szama? [ 5] Elnevezés: Sebkaotdgszer min. 3 cm x 4 cm parnaval



Az eljaras eredményes volt x igennem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
0 A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennelésitatték.
Az eredménytelenség indoka:

0 A szerddés megkotését megtagadtak

V/.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e (] eljaras (1 igen(l nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajankkuaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredményé

V/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [2 ]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tetk

Molnlycke Health Care Kft
1134 Budapest, Dévai u.26-28
Ad6szdm:12352476-2-41

Rész szama Nett6 ajanlati 6sszar:

5. rész: 189.000

Ajanlatte\b altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) adappenyujtott igazolasok megfelek, erre tekintettel ajanlatis ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditbiviasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valearjogszabalyokbg
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem meriilt fel, ajanlatieaz alkalmassagi feltételeknek melel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnakjanlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad@gnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @&t pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdésiszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontsedalsé és felé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (mdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzotti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlatte\é neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 0sszegajanlata kivalasztasanak indokai:

Molnlycke Health Care Kft

1134 Budapest, Dévai u.26-28
Ad6szdm:12352476-2-41

Rész szama Netto ajanlati 6sszar:

5. rész: 189.000

Nyertes ajanlattévajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjanjenyigazolasok megfelelnek az ajanlati felhivérstvalamin
a kozbeszerzési dokumentumban meghataré@otelményeknek, alkalmas a szeteés teljesitésére és ajanlatiewuijtotta be
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetaébbegkedvedbb ajanlato

\/.2.7) A nyertes ajanlatot koveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszegajanlata
kivalasztasanak indokai:2

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétel@ xigen [ nem




A nyertes ajanlattévajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni: szallitas

A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséheg
az ajanlatted alvallalkozot kivan igénybe venrii:

\/.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszanaSV Hungaria Szallitmanyozasi Kft., 2040 Buda$asut u. 11., 12036024-2-13

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetekR

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegafew ajanlataban:

Az erdforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissayi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlatte ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyeréesapt kovei legkedve#bb ajanlatot ted ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot t8lk neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Bella-Hungaria Kft.
3394 Egerszalok, Kil§ sor at 2.
Addészam: 11170970-2-10

Ajanlatkés 2017. junius 2Gn hianypaétlasi felhivast, felvilagositas kérésinélokolas kérést kiildott ajanlattevészére, amelyb
2017. junius 27. 10.00 6ra kerult megjeldlésreestgsi hatarigként.

0./

Az eljarast megindito felhivas 2. pontja az alakbiatgziti a kozbeszerzés targya és mennyiségekeamasaban:

Sebkétdz &szer min. 3 cm x 4 cm parnaval 6-7cmx7 -8cm db 9000

Jellemz _&k:  Steril, egyesével csomagolt,
Ontapad6 szemiokluziv kils & filmréteggel
ellatott,  vizallo, rugalmas anyagd,
hipoallergén, sebparnaja 100 %
polimerizalt viszk6z anyagu, j6 nedvszivo
képesség i (alapanyaga nem filmalap()

AjanlatteVs az ajanlat 5-6. oldalan csatolt kereskedelmi agdioén az 5rész, 6. rész, 7. rész, 10. rész, 14. rész k2, £3. rész, 2
rész vonatkozasaban megadta a termék neve és ktalsszlopban a megajanlott termék paramétereityelehzonban nem vol
0sszhangban az eljarast megindito felhivasbéintglaraméterekkel.

Kérem, sziveskedjék az ellentmondast cégsaalairt nyilatkozat formajaban feloldani azrgsz, 6. rész, 7. rész, 10. rész, 14.
17. rész, 23. rész, 26. rész vonatkozasaban (ajarégt termék paraméterei nem a felhivassal 6ssghan kertltek megadasra),.

Ajanlattevé a fenti ellentmondas feloldasara semmilyen iratgiiatkozatot nem nyujtott be, ezért Ajanlatkénegallapitot, hogy
az ajanlatte§y ajanlata az 5. rész vonatkozasédban megajanlottekek paraméterei tovabbra sincsenek ésszhangbaijaess
meginditd felhivas 2. pontjanak 5. részében megbeaé termékek paramétereivel.

A Bella-Hungéria Kft. ajanlattev é a kereskedelmi ajanlatban az 5. rész vonatkozasabhanegadta a termékneve és kddszan
oszlopban a_megajanlott termék paramétereit, melyelazonban nem voltak 6sszhangban az eljarast megindifelhivasbar
eléirt paraméterekkel, és ezt az ellentmondast nem obdta fel — ugyanis erre vonatkozéan iratot, nyilatlzatot nem nyuijtat
be —ezért az ajanlata 5. rész esetében a Kbt. 73. 8§ {dgkezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert az &@jlat egyéb médo
nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a Kieszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabéalybln meghatarozot
feltételeknek.

V.2,12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasedekében az ajanlatied(k). altal tett intézkedések ismertetése?

A szerzbdés szama] 1] Rész szama? [ 6] Elnevezés: Sebkotdgszer min. 3 cm x 4 cm parnaval
Az eljaras eredményes volt x igennem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
0 A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennelésitatték.
Az eredménytelenség indoka:

0 A szerddés megkotését megtagadtak

V/.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e (j eljaras 1 igen (] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2




Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V. 1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasalékében az. ajanlattevi(k). altal tett intézkedések ismertetése?

V.2 Az eljaras eredménye

V/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [5 ]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot t&v

MéolInlycke Health Care Kft
1134 Budapest, Dévai u.26-28
Ad6szdm:12352476-2-41

Rész szama Netté ajanlati 0sszar:

6. rész: 41.280

Ajanlatte\é altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. 8§ (4) adepbenyujtotigazoldsok megfelékk, erre tekintettel ajanlatté@ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast megindithiviasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, vatleenjogszabalyokb
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem melt fel, ajanlatte$ az alkalmassagi feltételeknek megft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnakjanlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adggnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @& pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdéstszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszaneges értékelése:

\/.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontseaalso és felé hatara:

\/.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzotti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlattes neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatas dsszegajanlata kivalasztdsanak indokai:

Molnlycke Health Care Kft
1134 Budapest, Dévai u.26-28
Adbszam:12352476-2-41

Rész szama Netto ajanlati 6sszar:

6. rész: 41.280

Nyertes ajanlattevajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjandjertyigazolasok megfelelnek az ajanlati felhiveérsbvalamint
a kdzbeszerzési dokumentumban meghatarozott kivetgkknek, alkalmas a szédés teljesitésére és ajanlatiewyijtotta be a
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetébbegkedvedbb ajanlatot.

V/.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vételé x igen] nem

A nyertes ajanlattévajanlataban a k6zbeszerzésnek az(ok) a része@)y@k)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni: szallitas

A nyertes ajanlatot kévétegkedve#bb ajanlatot tefr ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a résam@)y@ek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozét kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, addszamasSV Hungéria Szallitmanyozasi Kft., 2040 Budadrssital. 11., 12036024-2-
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V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetek

ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyeréesapt kovei legkedve#bb ajanlatot ted ajanlataban:




V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Dr. Schumacher — Sz&T Magyarorszag Kft.
6400 Kiskunhalas, Szénés u. 15.
Addszama: 11978534-2-03

1./

Az eljarast megindité felhivas 8. pontja rogziti:
Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag

A kivalasztasi szempontok felsorolasa és rovid isenése:

Ajanlatkés 2017.szeptember fapjan hianypétlasi felhivast és felvilagositasgekdildott ajanlattel részére a lentiek szerint
teljesitésre nyitva allé hatatic®017. szeptember 6. 12:00 6ra:

Valamennyi rész tekintetében:
M/2. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. §

bekezdés h) pontja alapjan az ajanldtek (kdzos

megajanlott termék(ek) gyartéja altal — kilfoldiagy esetén
a magyarorszagi forgalmaz6 altal — kiallitott rész, a
termék(ek) niszaki paramétereit tartalmaz6 termékleira
valamint a 3 db (ahol a sterilitas értelmedhesteril
termékmintat — termékcsomag esetében 1-1 db gered -

termékre vonatkoz6 kédszamot, a megajanlott résm&zaz
egyértelni beazonositas érdekében. Amennyiben tébb ré
is azonos termékmintat csatolna be ajanléstégy elégsége
1x 3 db minta becsatolasa, de fel kell tiintetnbsszes rész
szamot, amelyre a termékminta tartozik. A benyj
mintapéldanyoknak 100 %-ban meg kell egyeznie aaz
termékkel, amivel péalyazni kivannak (tehat ésiagben ég
minden mas szempontbdl egyeznie kell), hogy ki dsbe
betegen probalni. A termékmintdk csomagolasan ké
feltlintetni ajanlatte¥ nevét, valamint a rész szamat.
Ajanlatkén felhivja a figyelmet arra, hogy ezek hitelessé
- nem megfeléiség gyanuja esetén - Ajanlatédelhivasaral
gyartoi hiteles nyilatkozattal igazolni kell. Aj&@tké6
gyartéi termékleiras alatt az adott termék kdzveggartdja
vagy nem EU illeisédi gyarté esetén EU illésédi
képviselete altal kiadott, a termék funkcionalisndisszaki
paramétereit 6sszefoglalé dokumentumot ért.

A termékleirasoknak olyan részletezettséggel
tartalmaznia a megajanlott termék tulajdonsagaigyh
abbdl egyértelten megallapithaté legyen valamennyi,
szakmai specifikaciobandtt tulajdonsag megléte.
IrAdnyado a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kovetelménitbt.
114. 8§ (2) bekezdés szerint igazolandd. A Kbt. $71)
bekezdése szerinti nyilatkozatban ajanldttesupan arré
koteles nyilatkozni, hogy az 4ltala igazolni kivd
alkalmasséagi kovetelmények teljesiiinek, az alkaddgis
kovetelmények teljesitésére vonatkoz6 részletesokata)
nem koteles megadni.

Ajanlatte\s az alkalmassagi kovetelmények teljesitég
vonatkozé részletes adatokat tartalmazd, az dj3
megindité felhivasban &t sajat nyilatkozatait
alkalmasséagi kovetelmények tekintetében az eljg
meginditd felhivasban d&lt igazolasok benyujtasa
vonatkozé szabalyok szerint, az Ajanlatkékbt. 69. §
szerinti felhivasara kételes benyujtani.

A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan agirtlalkalmassag
kovetelményeknek a kozOs ajanlatikv egyiittesen ig
megfelelhetnek.

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan agirlalkalmasséag
kévetelményeknek az ajanlattdv barmely mas szervezg
vagy személy kapacitasara tamaszkodva is megféaielke
a kozottik fennalld kapcsolat jogi jellegBtfliggetlendl.
Ebben az esetben meg kell jeldlni az ajanlatban ae
szervezetet és az eljarast meginditd felhivas vozdl

ajanlattevnek) csatolnia kell az adott rész tekintetéppdRintapéldany —alapjan az adott rész vonatkozass

minden egyes megajanlott termékbmely tartalmazza a

arz

Valamennyi rész tekintetében:
1M/2. Alkalmatlan az ajanlattév (k6zos ajanlattes),
amennyiben a termékleirds, valamint a benyqj

megajanlott (szallitani kivant) termék(ek) nem Helek)
meg teljes kdien az adott részben szekepermék(ek)kel
szemberaz eljarast megindit6 felhivas 2. pontjaban le¥

Sdbblazat ,Megnevezés” és ,Méret” oszlopaiban
tamasztott minimum miiszaki-szakmai
kovetelményeknek
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pontjanak megjeltlésével azon alkalmassagi koveeyn
(kbvetelményeket), amelynek igazolasa érdekében| az
ajanlattey ezen szervezet &brrasara vagy arra is
tamaszkodik.
Ajanlattebnek az ajanlatban csatolnia kell a kapacitasait
rendelkezésre bocsatd szervezet olyan 8déses vagy
elészerddésben vallalt kotelezettségvallalasat tartalmpzo
okiratot, amely alatdmasztja, hogy a s#des teljesitéséheg
sziikséges ésforrasok rendelkezésre &llnak majd | a
szerddés teljesitésénekdthrtama alatt.
A dokumentumok a Kbt. 47. § (2) bekezdése szerint
egyszeii masolati formaban nyljtandok
« Ajanlattews a kdzbeszerzési eljaras 6. rész vonatkozasabtoitasarmékmintajat, ugyekkor a termékminta parnajar
mérete kisebb, mint ajanlatkéelsirasa.
Ajanlatkéi elsirasa a 6. rész vonatkozasaban:
6 Sebkétdz 8szer min. 3 cm x 4 cm parnaval 6-7cm x 7-8 cm db 2580

Jellemz &8k:  Steril, egyesével csomagolt,
Ontapad6, rugalmas nem sz &tt - anyaghbdl
készilt, hipoallergén, sebparnaja 100 %
polimerizalt viszk6z anyagu, j6 nedvszivo

képesség

Ajanlatte\é altal megajanlott termékminta paraméterei:
Péarna: 2,5*4 cm.

Kérjuk szivesfelvilagositasat cégszeen alairt nyilatkozat formajaban, hogy ajanlaitev kdzbeszerzési eljaras
részében miként kivan megfelelni az M/2 (termékamjiralkalmassagi kovetelménynek (killénds tekintedied, hog
ajanlatte altal csatolt termékminta parnajanak paramétermi felelnek meg ajanlatkeelsirdsainak).

Tekintettel arra, hogy a Dr. Schumacher —Sz&T Magyarorszag Kft. ajanlattevé a fentiek szerinti felvilAgositas kérésneg
nem tette eleget a megadott hatarigben, ezért ajanlata az 6. részbea Kbt. 73. 8§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvérsien
mert az ajanlat eqyéb modon nem felel meqg az ajartételi felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumiodn, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

UD-GenoMed Medical Genomic Technologies Kft.
4032 Debrecen, Nagyerdei krt. 98.
Addszama: 14028793-2-09

Ajanlatké 2017. jalius 27 én hianypétlasi felhivast, felvilagositas kéréstingiokolas kérést kiildott ajanlattevészére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 6ra kerilt megjeloléfiestidsi hataridként a kdvetkeik szerint:

1./

Az eljarast megindito felhivas rogziti:

23. Egyéb informaciok:

10.) Valamennyi rész esetében: Amennyiben az #gwlanem az eszkdz gyartdja, kérjik az ajanlathoz at@ydyilatkozatani
csatolasat, hogy az ajanlatita megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

AjanlatteVs az ajanlathoz csatolta a .... Kft. nyilatkozatat)ymek tartalmabol nem derilt ki, hogy a nyilatkaeaes Kft. a gyartd
vagy csak forgalmazé.

Ajanlatkés kérte Ajanhttevs cégszefen aldirt nyilatkozatban foglalt felvilagositasgy a nyilatkozatot a gyartd allitotta ki v4
sem, amennyiben nem, Ugy csatolja a gyarté nyiatié, mely szerint a megajanlott terméket jogdsuifalmazni.

AjanlatteVs felvilagositasaban ugy nyilatkozott, hogy az ajédn szerepl termékeket a ... Kftdl vasarolja. A nevezett terméke
Tavol-Keletsl szarmaznak, mivel a .... Kft. azdlergalomba hozo, igy gyakorlatilag gyarténak dsitil.

Kérem szives felvilagositasat cégéearalairt nyilatkozat forméajaban, hogy milyen jagsaly tdmasztja al, hogy a Taudéletrdl
szarmazo6 aru edsforgalomba hozoéja gyarténak ndsiil. Kérem, hogy felvilagositasat pontosan tamaakgzehogy abbol egyéttaden
megallapithato legyen az eljarast megindité felaifedti, 23.10. pontjaban foglaltsélas.

Ajanlattes a kovetkaz valaszt adta:

....Nnyilatkozom, hogy a ,tavolkelett szarmazo aru efsforgalomba hozoja gyartonak ndsiil” indokolast az alabbi torvény tarsztjs
ala:

1997. évi, CLV. térvény a fogyasztévédel@rdr § c) pont cb) alpont, mely szerint:
c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdaséagi Térségbetepetdett Uzletszérelsallitdja, termebje, helyredllitdja vagy felljitoj
illetve aki a terméken elhelyezett nevével, védjegywagy egyéb megkilonbdzteelzés alkalmazasaval 6nmagat a ter
gyartojaként tiinteti fel; vagy

<)

cb) a gyarténak az Eurdpai Gazdasagi Térségben égtetlett meghatalmazott képvigiel, ha maga a gyartd6 nem az Eurd
Gazdasagi Térségben letelepedett; ilyen képdis&nyaban az importalo.”

Ajanlatkéw allaspontja szerint a megadott felvilagositas meegfeled. Ajanlatted a fogyasztévédeledirszo6lé 1997. évi, LV,




torvényre hivatkozik, mely a kdvetilezt rogziti:

1. & (1) E torvény hatalya — a (2) bekezdésben megbztér eltéréssel a vallalkozasok azon tevékenységére terjed ki, \an
fogyasztokat érinti vagy érinthe

2. 8§ szerint:

a) fogyaszto:az 6nallé foglalkozasan és gazdasagi tevékenyskigéhes célok érdekében eljartermészetes szemébki aruf
vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe vesz vagy wamlakapcsolatos kereskedelmi kommunikacio, ajaciatzettje. A békélw
testiletre vonatkoz6 szabdlyok alkalmazasabarfegyasztoi jogvitak online rendezéfig¢rvalamint a 2006/2004/EK rendelet €
2009/22/EK iranyelv modositasardl sz6l6, 2013. m&a-i 524/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendalealmazasans
kivételével fogyasztonak mifsil a fentieken tdlméen az 6nall6 foglalkozasan és gazdasagi tevékenkségn kivil ed célok
érdekében eljard, kilon torvény szerimivil szervezet, egyhazi jogi személy, tarsashakadszovetkezet, mikro, kisg
kozépvallalkozass, amely arut vesz, rendel, kap, hasznal, igérnydsz vagy az aruval kapcsolatos kereskedelmi koikémird
ajanlat cimzettje.

c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdasagi Térségbelepetdett lzletszérelsallitdja, termebje, helyreallitga vagy feldjitdja, illety|
aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyével @ggeb megkilonbodziegelzés alkalmazasaval 6nmagat a termék gyartdjakén
tunteti fel; vagy

ch) a gyartébnak az Eurépai Gazdasagi Térségben &gtetlett meghatalmazott képvigiel, ha maga a gyart6 nem az Eur6
Gazdaséagi Térségben letelepedett; ilyen képdib&nyaban az importald,

Ajanlatkéw allaspontja szerint Ajanlatkérnem midsil fogyasztonak, igy ajanlatkéés ajanlatte§ jogviszonyan belll a téeény
nem értelmezhét

AjanlatteVs altal hivatkozott térvény célja, hogy amennyibefogyasztd joga séril, Ugy jogait érvényesitenjautgy nemkell
kézvetlenilll a gyartéhoz fordulnia, hanem ebbensatben, ha a gyart6 nem az Eurdpai Gazdasagi TBesetptelepedett, §gq
fogyasztd az importaléval szemben érvényesithegait.

Ajanlatkés nem midsil fogyaszténak, ajanlatkénem természetes személy. Ajanldtieéforgalmazasi jogosultsagot alatamisz
gyartoi nyilatkozat abbdl a célbdl irtacklhogy meggizddjék, hogy ajanlattel/a szerddés megkotés utan valéban ténylegesen le
tudja e szallitani a kivant terméket.”

Ajanlattev 6 ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy ajanéttevé hianypotlasként nem csatolta a gyartd nyilatkozaté hogy
az ajanlattevé a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Fentieknek megfeleben ajanlattevé ajanlata a 6. részben &Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvényth, mert az
ajanlat_eqyéb mdédon nem felel meg az ajanlattételielhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, salint a|
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

Bella-Hungaria Kft.
3394 Egerszalok, Kil§ sor ut 2.
Addszam: 11170970-2-10

Ajanlatkés 2017. junius 2Gn hianypaétlasi felhivast, felvilagositas kérésinélokolas kérést kiildott ajanlattevészére, amelyb
2017. junius 27. 10.00 6ra kerult megjeldlésreesgtgsi hatarigként.

0./
Az eljarast megindito felhivas 2. pontja az alakbiatgziti a kozbeszerzés targya és mennyiségekeamasaban:
6 Sebkétdz S&szer min. 3 cm x 4 cm parnaval 6-7cmx7 -8cm db 2580

Jellemz _&k:  Steril, egyesével csomagolt,
Ontapadd, rugalmas nem sz st anyagbol
készilt, hipoallergén, sebparndja 100 %
polimerizalt viszk6z anyagu, j6 nedvszivé

képesség u

AjanlatteVs az ajanlat 5-6. oldalan csatolt kereskedelmi agdipdn az 5. rész, 6. rész,rész, 10. rész, 14. rész, 17. rész, 23. rég
rész vonatkozasaban megadta a termék neve és ktamlsszlopban a megajanlott termék paramétereityekehzonban nem voli
0sszhangban az eljarast megindit6 felhivasbéintgdaraméterekkel.

Kérem, sziveskedjék az ellentmondast céfsaealairt nyilatkozat formajaban feloldani azrész, 6. rész, 7. rész, 10. rész, 14.
17. rész, 23. rész, 26. rész vonatkozdsaban (ajérdgth termék paraméterei nem a felhivassal 6ssghan kerlltek megadéasra).

Ajanlattevé a fenti ellentmondas feloldasara semmilyen iratgiiatkozatot nem nyujtott be, ezért Ajanlatkénegallapitot, hogy
az ajanlattel ajanlata az 6.mrész vonatkozasaban megajanlotekek paraméterei tovabbra sincsenek 6sszhangbeljiaeis
megindito felhivas 2. pontjanak 6. részében megbatét termékek paramétereivel.

A Bella-Hungéria Kft. ajanlattev é a kereskedelmi ajanlatban 6. rész vonatkozdsabanagadta a termék neve és kdédszar
oszlopban a megajanlott termékparamétereit, melyek azonban nem voltak 6sszhangbasz eljarast megindité felhivasbal
eléirt paraméterekkel, és ezt az ellentmondast nem obdta fel —ugyanis erre vonatkozdan iratot, nyilatkozatot nemmydjtott
be — ezért az ajanlata 6. rész esetében a Kit3. § (1) bekezdés €) pontja alapjan érvénytelemert az ajanlat egyéb médo
nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a Kieszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabéalybln meghatarozot
feltételeknek.




,Indokolaskérés:

Ajanlatkéw az értékelg szempontjabdl Iényeges ajanlati elemek tartahmggalapozé adatokat, valamint indokolast kér a KBt.§
(1) bekezdés alapjan a kdvetkeganlattestsl:

Az Ajanlattey neve:Bella-Hungaria Kft.
Ajanlatte\s székhelye: 3394 Egerszalok, Kigor Gt 2.
Rész szama:,6

A Kbt. 72. 8 (1) bekezdés alapjal\z, ajanlatkés az értékelés szempontjabdl |ényeges ajanlati detaealmat megalapo
adatokat, valamint indokolast koteles irasban ké&miersl a kéréspl a tobbi ajanlattevt egyidejileg, irasban értesiteni, ha
ajanlat a megkdtni tervezett szédés targyara figyelemmel aranytalanul alacsony égset tartalmaz agrtékelési szempontk
figyelembe vett ar vagy koltség, vagy azoknak vallagndloan értékelésre kerdleleme tekintetében.”

A Kbt. 72. § (2) bekezdés alapjan az ajanlaidégyelembe veheti az olyan objektiv alapt indadtpldmely kilondsen
a) a gyartasi folyamat, az épitési beruhazas vaggadgaltatasnyujtas moédszerének gazdasagossagara,

b) a valasztott Wszaki megoldasra,

c) a teljesitésnek az ajanlatteszamara kivételesenselyds kortilményeire,

d) az ajanlatte¥ altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szdkfalks eredetiségére,

e) a 73. § (4) bekezdése szerinti kdrnyezetvédetonijalis és munkajogi kdvetelményeknek valo meéegdee, vagy

f) az ajanlattedinek allami tamogatasok megszerzésére valodsbégére

vonatkozik.

A Kbt. idézett szakaszanak (3) és (4) bekezdédmébien az ajanlatkéraz indokolas elfogadhatésaganak megitéléséhez a4
elfogadhatésag kétséges — tovabbi kiegésaitokolast kérhet az ajanlattétsl, a tdbbi ajanlattey egyideji értesitése melletAz
ajanlatted kotelessége az ajanlati ara megalapozottsagaraatkmzd minden tényt, adatot, kalkulaciot az ajdwdat
rendelkezésére bocsatani ahhoz, hogy megfetedrlegelés eredményeként az ajanlatkdbntést hozhasson az ajanlati
megalapozosiagarél. Az ajanlatkér koteles érvénytelennek nyilvanitani az ajanlabat, a kozolt informaciok nem indokol
megfeleden, hogy a szefdés az adott aron vagy koltséggel teljesithblem megfelélaz indokolas kilonésen, ha megallaptd
hogy az ajatat azért tartalmaz aranytalanul alacsony arat vakgitséget, mert nem felel meg a 73. § (4) bekezdgsrint
kornyezetvédelmi, szocialis és munkajogi kdvetsjeidrek. Az ajanlatkéraz ajanlat megalapozottsaganak vizsgalata sorarlen
megitéléséhez az adott Agazatban kifelealkalmazandd iranyadd munkabéwihs tajékoztatast kérhet az ajanlatéesl.

Kérjik, hogy a Kbt. 72. § (2) bekezdése szerintakamimal, figyelemmel a Kbt. 72. § (4) bekezdésédethivott Ajanlattey altal q
Netté ajanlati 6sszarravonatkoz6 adatokat és indokolast cégérsfilatkozat formajdban benyujtani sziveskedjenek!

Kérjiuk, hogy cégszdr nyilatkozat formajaban adjon objektiv indokolast megajanlott arra vonatkozéan valamennyi relev

koltség bemutatasaval, igy kiléndsen:

- beszerzési ar

- raktarozasi koltség

- szallitasi koltségek

- csomagolasi koltségek

- logisztikai koltségek

- nyereség

- és minden olyan tovabbi koltség tekintetében, maty kerlilt nevesitésre, azonban jelen kdzbeszel@gsis eredményeké
megkotottszerddés teljesitése soran ajanlateva fenti értékelési szempont megadasa esetébertatbgdti szamolt
koltséggel.”

Ajanlattev é semmilyen iratot nem csatolt a hatarid lejartaig.

Tekintettel arra, hogy a Bella-Hungaria Kft. ajanlattevé az ajanlata 6. részére vonatkozdéan indokolast a megad
hatarid 6ben egyaltalan nem adott, ezért ajanlata a 6. réseh a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan émtelen, mert &
ajanlat_eqgyéb mdédon nem felel meg az ajanlattételielhivasban és a kozbeszerzési dokemtumokban, valamint g
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

Hartmann-Rico Hungaria Kft.
2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
Adbészam: 12278923-2-13

Ajanlatkés 2017. junius 20-an hianypétlasi felhivast, felgdaitas kérést és indokolas kélg#dott ajanlatted részére, amelyb
2017. janius 27. 10.00 6ra kerult megjeltlésreetdtgsi hatarisként. Ajanlatteé a felhivasnak hataréthen eleget tett, zmnbal
annak tartalma nem megfeledz alabbiak szerint:

3./

Az eljarast megindito felhivas 2. pontja az alakbiatgziti a kozbeszerzés targya és mennyiségekeaasaban:

Sebkétdz &szer min. 3 cm x 4 cm parnaval 6-7cmx7 -8cm db 2580

Jellemz _&k:  Steril, egyesével csomagolt,
Ontapadd, rugalmas nem sz St anyagbol
készilt, hipoallergén, sebparndja 100 %
polimerizalt viszk6z anyagu, j6 nedvszivé

képesség




AjanlatteV az ajanlat 5-9. oldalan csatolt kereskedelmi agdishn a 6., 15., 20rész vonatkozasaban megadta a termék ne
kdédszama oszlopban a megajénlott termék paraméterelyek azonban nem voltak dsszhangban az dljarégindito felhivash
el6irt paraméterekkel.

Kérem, sziveskedjék az ellentmondast céfsaealairt nyilatkozat formajaban feloldani a 6.,28. rész vonatkozasaban
megajanlott termék paraméterei nem a felhivasssttiengban keriiltek megadasra).

AjanlatteVs a benyuijtott hianypoétlas 8. oldalan nyilatkozbiigy az ajanlata 6., 15., 20. része vonatkozasabegajanlott termék
paraméterei a tablazatban megadott méretekkel l&pderek, és ezen termékeketiszaki paraméterek tekintetében a felhian
elsirt paraméterekkel egyenérifiiek véli. Ajanlatkef a benyujtott nyilatkozat alapjan megéllapitottagly az #@nlatte\s ajanlats
24-28. oldalan csatolt kereskedelmi ajanlatban6az15., 20. rész vonatkozasaban megajanlott tezkn@laraméterei tovabb
sincsenekisszhangban az eljarast megindité felhivas 2. oakj 6., 15., 20. részében meghatarozott termékekg@tereivel.”

Ajanlattevé a kereskedelmi ajanlatban a 6. rész vonatkozdsdbamegadia a termék neve és kdédszama oszlopba
megajanlott _termék paramétereit, melyek azonban nenmvoltak 6sszhangban az eljarast _megqindité felhivasin elirt
paraméterekkel, és ezt az ellentmondast nem oldotfel.

Ajanlattevé ajanlata 6. rész esetében a Kbt. 73. § (1) bekezdé) pontja alapjan érvénytelen, mert az ajanlat egtb maodor
nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a Kieszerzési dokumentumokban, valamt a jogszabalyokban meghatarozo
feltételeknek.

JIndokolaskérés:

Ajanlatkéw az értékelés szempontjabdl lényeges ajanlati déanealmat megalapozé adatokat, valamint indokbkés a Kbt.72. §
(1) bekezdés alapjan a kovetkeganlattetdl:

Az Ajanlattey neve:Hartmann-Rico Hungaria Kft.
AjanlatteVs székhelye: 2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
Rész szama: 2,6,7,15,20

A Kbt. 72. § (1) bekezdés alapjan ,Az ajanlatkéz értékelés szempontjabdl lényeges ajanlati ddetaealmat megalapar
adatokat, valamint indokolast koteles irasban ké&miersl a kérésél a tobbi ajanlattevt egyidejileg, irasban értesitenha aj
ajanlat a megkdtni tervezett szédgs targyara figyelemmel ardnytalanul alacsony égst tartalmaz az értékelési szentgén
figyelembe vett ar vagy koltség, vagy azoknak vallatimalloan értékelésre kerdiéleme tekintetéber

A Kbt. 72. § (2) bekezdés alapjan az ajanlaikéyelembe veheti az olyan objektiv alapl indadtpldmely kilonésen

a) a gyartasi folyamat, az épitési beruhazas vaggadgaltatasnyujtas moédszerének gazdasagossagara,

b) a valasztott Wszaki megoldasra,

c) a teljesitésnek az ajanlatteszamara kivételesenselyds kortilményeire,

d) az ajanlattey altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szdhals eredetiségére,

e) a 73. § (4) bekezdése szerinti kdrnyezetvédetonijalis és munkajogi kdvetelményeknek valo meéegdee, vagy
f) az ajanlatteyinek allami tamogatasok megszerzésére valodebégére

vonatkozik.

A Kbt. idézett szakaszanak (3) és (4) bekezdédmébien az ajanlatkéraz indokolas elfogadhatésaganak megitéléséhez a4
elfogadhatésag kétségegoevabbi kiegészitindokolast kérhet az ajanlattétdl, a tobbi ajanlattey egyideji értesitése mellett.
ajanlatted kotelessége az @jlati ara megalapozottsagara vonatkoz6 minden tiémglatot, kalkulaciét az ajanlatké
rendelkezésére bocsatani ahhoz, hogy megfetedrlegelés eredményeként az ajanlatkdbntést hozhasson az ajanlati
megalapozottsagarol. Az ajanlatkékoteles érgnytelennek nyilvanitani az ajanlatot, ha a koziformaciok nem indokoljg
megfelefen, hogy a szefdés az adott aron vagy koltséggel teljesithblem megfelélaz indokolas kilonésen, ha megallaptd
hogy az ajanlat azért tartalmaz aranytalanubesony arat vagy koltséget, mert nem felel meg .a87@) bekezdése szer
kornyezetvédelmi, szocialis és munkajogi kovetsjeidrek. Az ajanlatkéraz ajanlat megalapozottsaganak vizsgalata sorarlen
megitéléséhez az adott Agazatban kifelealkalmazandd iranyadd munkabéwihs tajékoztatast kérhet az ajanlatéesl.

Kérjik, hogy a Kbt. 72. § (2) bekezdése szerintakamimal, figyelemmel a Kbt. 72. § (4) bekezdésédeth@vott Ajanlattey altal q
Netté ajanlati 6sszarra vonatkoz6 adatokat és inthstaégszer nyilatkozat formajaban benyujtani sziveskedjenek!

Kérjik, hogy cégszérnyilatkozat formajaban adjon objektiv indokolastreegajanlott arra vonatkozéan valamennyi rele
koltség bemutatasaval, igy kiléndsen:

- beszerzési ar

- raktarozasi koltség

- széllitasi koltségek

- csomagolasi koltségek

- logisztikai kdltségek

- nyereség

- és minden olyan tovabbi koltség tekintetében, maty kerlilt nevesitésre, azonban jelen kdzbeszel@sis eredményeké
megkotott szedrés teljesitése soran ajanlattéva fenti értékelési szempont megadasa esetéberagdei szamolt
koltséggel.”

Ajanlattev 6 indokolast nem nydijtott be.

Tekintettel arra, hogy az ajanlattevé az ajanlata 6. részére vonatkozéan indokolast a madott hataridében egyaltalan nen
adott, ezért ajanlata a 6. részben a Kbt. 73. § (Dekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert az &jlat egyéb médon ne
felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokbameghatarozot
feltételeknek.

V.2,12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitdsedekében az ajanlatied(k). altal tett intézkedések ismertetése?




A szerzdés szamafl ] Rész szama? [7 ] Elnevezés: Sebkotdsszer
Az eljaras eredményes voltigen x nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennelésitatték.

Az eredménytelenség indoka: A kdzbeszerzési eljardsrészbereredménytelena Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pnalapjan
tekintettel arra, hogy kizar6lag érvénytelen ajtotlayujtottak be.

[ A szerddés megkdtését megtagadtak

\/.1.2) A befejezetlen eljarast kévdten indul-e (j eljarasx igenl nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk 2
Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Dr. Schumacher — Sz&T Magyarorszag Kft.

6400 Kiskunhalas, Szénés u. 15.

Adoszama: 11978534-2-03

Ajanlatkés 2017.szeptember 4. napjan hianypotlasi felhivadelilagositaskérést kildott ajanlatierészére a lentiek smnt, g
teljesitésre nyitva allé hatatid®017. szeptember 6. 12:00 6ra:

Ajanlattev 6 részére megkildott hianypdtlas és felvilagositas:

1./

Az eljarast megindité felhivas 8. pontja rogziti:
Miszaki, illetve szakmai alkalmasséag

A kivalasztasi szempontok felsorolasa és rovid isetése:

Valamennyi rész tekintetében: Valamennyi rész tekintetében:

M/2. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (1M/2. Alkalmatlan az ajanlattév (kbz0s ajanlattes),
bekezdés h) pontja alapjan az ajanldtek (kozos| amennyiben a termékleiras, valamint a benydjtott
ajanlattevnek) csatolnia kell az adott rész tekintetéheRintapéldany alapjan az adott rész vonatkozasaban

- . PP - +{ Mmegajanlott (széllitani kivant) termék(ek) nem Helek
megajanlott termék(ek) gyartoja altal — kulfoldiéglp esetén meg ieljes kc('ﬁen az adott rés)zben szt(etbzbdermék((ek)k()el
a magyarorszagi forgaimaz6 altal — kiallitott ré, & o, omperny eljarast meginditd felhivés 2. pontjaban lei
termek(ek) niszaki paramétereit tartalmazo termekleirasagpiazat ,Megnevezés” és ,Méret’ oszlopaiban

valamint a 3 db (ahol a sterilitas értelme#hesteril | tAmasztott minimum miiszaki-szakmai
termékmintat — termékcsomag esetében 1-1 dbgemde - | kdvetelményeknek

minden egyes megajanlott termékbmely tartalmazza a
termékre vonatkoz6 kédszamot, a megajanlott résméizaz
egyértelnii beazonositas érdekében. Amennyiben tébb részre
is azonos termékmintat csatolna be ajanléftégy elégséges
1x 3 db minta becsatolasa, de fel kell tiintetndsezes részt
szamot, amelyre a termékminta tartozik. A benytijtot
mintapéldanyoknak 100 %-ban meg kell egyeznie aazal
termékkel, amivel palyazni kivannak (tehat éségben ég
minden mas szempontbdl egyeznie kell), hogy ki dsbe
betegen prébalni. A termékmintdk csomagolasan kérji
feltlintetni ajanlatte¥ nevét, valamint a rész szamat.
Ajanlatkén felhivja a figyelmet arra, hogy ezek hitelességét
- nem megfelélség gyanija esetén - Ajanlatééelhivasara
gyartdi hiteles nyilatkozattal igazolni kell. Ajatké6
gyartéi termékleiras alatt az adott termék kdzveggartdja
vagy nem EU illeisédi gyartd6 esetén EU illésédi
képviselete altal kiadott, a termék funkcionalisndsszaki
paramétereit 6sszefoglalé dokumentumot ért.

A termékleirasoknak olyan részletezettséggel kell
tartalmaznia a megajanlott termék tulajdonsagaiagyh
abbdl egyérteliien megallapithaté legyen valamennyi,| a
szakmai specifikdcioban&it tulajdonsag megléte.
IrAdnyado a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kdvetelménifbt.
114. § (2) bekezdés szerint igazolanddé. A Kbt. $71)
bekezdése szerinti nyilatkozatban ajanldttesupan arré
koteles nyilatkozni, hogy az altala igazolni kivant
alkalmassagi kovetelmények teljesiinek, az alkaddgi




kovetelmények teljesitésére vonatkozé részletesokata)
nem koteles megadni.

Ajanlatte\s az alkalmassagi kovetelmények teljesitégére
vonatkozé részletes adatokat tartalmazd, az dijaras
megindité felhivasban &t sajat nyilatkozatait az
alkalmasséagi kovetelmények tekintetében az eljgrast
meginditd6 felhivdsban d&lt igazolasok benyujtasana
vonatkozé szabalyok szerint, az Ajanlatkékbt. 69. §
szerinti felhivasara kételes benyujtani.

A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan agirtlalkalmassag
kovetelményeknek a kozOs ajanlatikv egyiittesen ig
megfelelhetnek.

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan adgirlalkalmasséag
kdvetelményeknek az ajanlattdy barmely mas szervezet
vagy személy kapacitasara tamaszkodva is megféielke
a kozottik fenndlld kapcsolat jogi jellegetfiiggetlendil.
Ebben az esetben meg kell jeldlni az ajanlatban aegt
szervezetet és az eljarast meginditd felhivas komét
pontjanak megjeldlésével azon alkalmassagi koveéteyn
(kbvetelményeket), amelynek igazolasa érdekében| az
ajanlatte ezen szervezet @&prrasara vagy arra is
tamaszkodik.
Ajanlattewsnek az ajanlatban csatolnia kell a kapacitasait
rendelkezésre bocsatd szervezet olyan 8déses vagy
elészerddésben vallalt kotelezettségvallalasat tartalmpzo
okiratot, amely alatdmasztja, hogy a s#dés teljesitéséhe
szilkséges @ésforrasok rendelkezésre allnak majd | a
szerddés teljesitésénekdthrtama alatt.
A dokumentumok a Kbt. 47. 8§ (2) bekezdése szarint
egyszeii masolati formaban nydjtanddk

N

* Ajanlattes a kdzbeszerzési eljaras 7. rész vonatkozasabaoltaseermékmintajat, ugyanakkor a termékminta rd
kisebb, mint ajanlatkéreldirasa.
Ajanlatkéi elsirdsa a 7. rész vonatkozaséban:

7 Sebkotdz  &szer 9-11 cm x 22- 24 | db 100
cm
Jellemz &k: Steril, egyesével csomagolt,
nem vaghaté, 100 %- osan természetes
anyaghdl késziilt, nagy nedvszivo
képesség {, kdzponti pelyhesitett
cellulézréteggel, gyapotbdl készilt
sebbel érintkez & bels & réteggel, kils 8
felilete folyadékleperget &, nem sz &t

anyaghol késziilt.

Ajanlatte\é altal megajanlott termékminta paraméterei:10*20 cm

Kérjik szives felvilagositasat cégssmm alairt nyilatkozat formajaban, hogy ajanlaitew kézbeszerzési eljaras
részében miként kivan megfelelni az Mf2rmékminta) alkalmassagi kdvetelménynek (kilotgisntettel arra, hog
ajanlatte altal csatolt termékminta paraméterei nem feleimelgy ajanlatkér eldirasainak).

Tekintettel arra, hogy a Dr. Schumacher — Sz&T Magyaorszaq Kft. ajanlattevé a fentiek serinti felvildgositas kérésne
nem tette eleget a megadott hatariében, ezért ajanlata az 7. részben a Kbt. 73. 8 (bhekezdés e) pontja alapjan érvénytele
mert az ajanlat eqyéb modon nem felel meg az ajantételi felhivasban és a kézbeszerzési dokumemokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

UD-GenoMed Medical Genomic Technologies Kft.

4032 Debrecen, Nagyerdei krt. 98.

Adoszama: 14028793-2-09.

Ajanlatké 2017. julius 27 -én hianypotlasi felhivast, felgbsitas kérést ésdokolas kérést kuldott ajanlattevészére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 dra kerult megjeloléfestesi hataridként a kovetkesk szerint:

2./
Az eljarast megindito felhivas 2. pontja az alakbtadgziti a kozbeszerzés targya és mennyiségekozdsaban:
7 Sebkotaiszer 9-11cmx22-24cm db 100

Jellemzk: Steril, egyesével csomagolt, nem vaghaté, 10s86- természetes anyagbdl készilt, nagy nedvszivé
képesséf kdzponti pelyhesitett cellulozréteggel, gyapokesizilt sebbel érintkébelss réteggel, kuls felllete
folyadéklepergét nem sdtt anyagbdl készilt.

AjanlatteVs az ajanlatban csatolt kereskedelmi ajanlatban 8%z vonatkozasaban megadta a termék neve ésaktaisiszlopba g
megajanlott termék paramétereit (10 cm*20cmelyek azonban nem voltak 6sszhangban az eljgrégindité felhivasban dtt

>

paraméterekke




Kérem, sziveskedjék az ellentmondast céfmaealairt nyilatkozat formajaban feloldani a 7. zésonatkozasaban (a megajatjlo

termék paraméterei nem a felhivassal 6sszhanglétlidiemegadasra).

AjanlatteVs benydjtotta nyilatkozatat, melyben a kdvetket rogziti: ,nyilatkozom, hogy a kereskedelmi #én7. pontjaba
megajanlott termékiink paraméterei nem egyezneKjaast meginditd felhivas Zontjaban rogzitettekkel. igy amennyiben
elfogadhat6 a 10*20 cm-es termék a 9-11*22-24esntermék helyett, gy kérem, ezt a terméket $ékimem megajanlottnak. En
megfeleben mellékeljik a mddositott kereskedelmi ajanldtléb/asolap vonatkozd oldalait javitva”

-

Ajanlattevb benyuijtotta a javitott felolvaso lapjan és a KeeesImi ajanlatot, melyben a 7. részben méar neméaislatotazt urese
hagyta.

Fentieknek megfeleéen ajanlattevé ajanlata a 7. részben &Kbt. 73. § (1) bekezdés epontja alapjan érvénytelen, mert a.
ajanlat_eqyéb mdédon nem felel meg az ajanlattételielhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, salint a|
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek. A Kbt73. § (6) bekezdése szerint az (1) bekezdés e)ti@oalapjan érvénytelern
kilondsen az ajanlat, ha azt az ajanlati kétottséépnnallasa ellenére az ajanlatted visszavonta.

Ajanlatké 2017. jalius 27 én hianypétlasi felhivast, felvilagositas kéréstingiokolas kérést kiildott ajanlattevészére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 6ra kerilt megjelolégjestidsi hataridként a kdvetkeik szerint:

1./
Az eljarast megindito felhivas rogziti:
23. Egyéb informaciok:

10.) Valamennyi rész esetében: Amennyiben az #gwilanem az eszkdz gyartoja, kérjik az afimbz a gyartd nyilatkozatan
csatolasat, hogy az ajanlatita megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

AjanlatteVs az ajanlathoz csatolta a .... Kft. nyilatkozatatJymek tartalmabdl nem deriilt ki, hogy a nyilatkaeaes Kft. a gyartq
vagy csak forgalmazé.

Ajanlatkép kérte Ajanlattedy cégszefen aldirt nyilatkozatban foglalt felvilagositasgy a nyilatkozatot a gyartd allita ki vagy
sem, amennyiben nem, Ugy csatolja a gyarté nyiatié, mely szerint a megajanlott terméket jogdsuifalmazni.

AjanlatteVs felvilagositdsaban gy nyilatkozott, hogy az @érdn szerepl termékeket a ... Kftdl vasarolja. A nevezett terméke
Tavol-Keletsl szarmaznak, mivel a .... Kft. azdelergalomba hozo, igy gyakorlatilag gyarténak dsitil.

Kérem szives felvilagositasat cégéearalairt nyilatkozat forméajaban, hogy milyen jagsaly tdmasztja al, hogy a Taudéletrdl
szarmazo6 aru edsforgalomba hozoéja gyarténak ndsiil. Kérem, hogy felvilagositasat pontosan tamaskgzehogy abbol egyéttaden
megallapithaté legyen az eljarast megindito feltifiedti, 23.10. pontjaban foglalti@las.

Ajanlattes a kovetkaz valaszt adta:

....nyilatkozom, hogy a ,tavolkelett szarmaz6 aru elsforgalomba hozoja gyarténak ndsiil” indokolast az alabbi térvény tamajset

ala:
1997. évi, CLV. térvény a fogyasztévédel@rdr § c) pont cb) alpont, mely szerint:
c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdaséagi Térségbetepetdett Uzletszérelsallitdja, termebje, helyredllitdja vagy felljitoj
illetve aki a termékerelhelyezett nevével, védjegyével vagy egyéb medkizies jelzés alkalmazasaval 6nmagat a ter
gyartojaként tiinteti fel; vagy

cb) a gyarténak az Eurdpai Gazdasagi Térségben égietlett meghatalmazott képvigiel, ha maga a gyartd6 nem az Eurd
Gazdasagi Térségben letelepedett; ilyen képdis&nyaban az importalo.”

Ajanlatkéw allaspontja szerint a megadott felvilagositas meegfeled. Ajanlatte a fogyasztévédeledirszo6lé 1997. évi, LV,
torvényre hivatkozik, mely a kdvetieat rogziti:

1. & (1) E torvény hatalya — a (2) bekezdésben megbztér eltéréssel a vallalkozasok azon tevékenységére terjed ki, \an
fogyasztdkat érinti vagy érinthe

2. 8§ szerint:

a) fogyaszté:az 6ndllo foglalkozdsan és gazdasagi tevékenyskigéheg célok érdekében eljartermészetes szemeébki arut
vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe vesz vagy wamlakapcsolatos kereskedelmi kommunikacio, ajaciatzettje. A békélw
testlletre vonatkoz6 szabdlyok alkalmazasabarfegyasztoi jogvitak online rendezéfig¢wvalamint a 2006/2004/EK rendelet €
2009/22/EK iranyelv modositasarol szolo, 2013. m&di-i 524/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendeal&ilmazasans
kivételével fogyaszténak mifsil a fentieken taiméen az 6ndll6 foglalkozasan és gazdasagi tevékenk&égn kivil e§ célok
érdekében eljard, kilon torvény szerimivil szervezet, egyhazi jogi személy, tarsashakadszovetkezet, mikro, kisg
kozépvallalkozass, amely arut vesz, rendel, kap, hasznal, igérnydsz vagy az aruval kapcsolatos kereskedelmi koikémird|
ajanlat cimzettje.

c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdasagi Térségbelepetdett Gizletszérelsallitdja, termebje, helyreallitop vagy felljitdja, illetv
aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyével @ggeb megkilonbdzieelzés alkalmazasaval 6nmagat a termék gyartoja
tlnteti fel; vagy

cb) a gyartonak az Eurépai Gazdasagi Térségben égetlett meghatalmazott képvigel, ha maga a gyartd6 nem az Eurd
Gazdaséagi Térségben letelepedett; ilyen képdib&nyaban az importald,

<)

kén



Ajanlatkéw allaspontja szerint Ajanlatkérnem midsil fogyasztonak, igy ajanlatkéés ajanlatte§ jogviszonyan belll a téeény
nem értelmezhét

AjanlatteVs altal hivatkozott torvény célja, hogy amennyibefogyaszté joga séril, Ugy jogait érvényesitenjaudyy nemkell
kozvetlenilll a gyartéhoz fordulnia, hanem ebbensatben, ha a gyart6 nem az Eurdpai Gazdasagi TBesetptelepedett, Uy
fogyasztd az importaléval szemben érvényesithegait.

Ajanlatkés nem midsil fogyasztonak, ajanlatkénem természetes személy. Ajanlatieforgalmazasi jogosultsagot alatameisz
gyartéi nyilatkozat abbdl a célbdl irtacklhogy meggizsdjék, hogy ajanlattel/a szerddés megkotés utan valdéban ténylegesen le
tudja e szallitani a kivant terméket.”

Ajanlattev 6 ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy ajanéttevé hianypotlasként nem csatolta a gyarté nyilatkozaté hogy
az ajanlattevé a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Fentieknek megfeleéen ajanlattevé ajanlata a 7. részben &Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvényeh, mert az
ajanlat_eqyéb _moédon nem felel meg az ajanlattételielhivasban és a kodzbeszerzési dokumentumokban, amalint al
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

Bella-Hungaria Kft.

3394 Egerszalok, Kil§ sor at 2.

Adbdszam: 11170970-2-10

Ajanlatkés 2017. junius 2Gn hianypaétlasi felhivast, felvilagositas kérésinélokolas kérést kiildott ajanlattevészére, amelyb
2017. janius 27. 10.00 6ra kerilt megjel6lésreetdtpsi hatarisként. Ajanlatte\s a felhivasnak hataréthen eleget tett, azonh
annak tartalma nem megfdéielz alabbiak szerint:

5./
Az eljarast megindito felhivas 2. pontja az alakbiatgziti a kozbeszerzés targya és mennyiségekeaasaban:
7 Sebkotéz Sszer 9-11 cm x 22-24 | db 100
cm

Jellemz o&k: Steril, egyesével csomagolt,

nem vaghatd, 100 %- osan természetes

anyaghol késziilt, nagy nedvszivo

képesség d, kdzponti pelyhesitett

cellulézréteggel, gyapothdl késziilt

sebbel érintkez &6 bels & réteggel, kils o]

felllete folyadékleperget 4, nem sz dtt

anyagbol késziilt.

AjanlatteVs az ajanlat 5-6. oldalan csatolt kereskedelmi agdioén az 5rész, 6. rész, 7. rész, 10. rész, 14. rész k2, £3. rész, 2
rész vonatkozasaban megadta a termék neve és ktalsszlopban a megajanlott termék qragétereit, melyek azonban nem vg
0sszhangban az eljarast megindito felhivasbéintglaraméterekkel.

Kérem, sziveskedjék az ellentmondast cégsaalairt nyilatkozat formajaban feloldani azrgsz, 6. rész, 7. rész, 10. rész, 14.
17. rész, 23. rész, 26. rész vonatkozasaban (ajarégt termék paraméterei nem a felhivassal 6ssghan kertltek megadasra),.

Ajanlattevé a fenti ellentmondas feloldasara semmilyen iratgiiatkozatot nem nyujtott be, ezért Ajanlatkénegallapitot, hogy
az ajanlatte§y ajanlata az 7. rész vonatkozasédban megajanlottekek paraméterei tovabbra sincsenek ésszhangbaijaess
megindito felhivas 2. pontjanak 5., 6., 7., 10., 14., 23., és 26. részében meghatarozott terngkaknétereivel.

A Bella-Hungéria Kft. ajanlattev 6 a kereskedelmi ajanlatban a 7. rész vonatkozasabanegadta a termék neve és kddszar
oszlopban a _megajanlott termék paramétereit, melyekazonban nem voltak 6sszhangban az eljarast megindifelhivasbar
eléirt paraméterekkel, és ezt az ellentmondast nem obdta fel —ugyanis erre vonatkozéan iratot, nyilatkozatot nenmyuijtott
be —ezért az ajanlata 7. rész esetében a Kbt. 73. 8§ {dgkezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert az &@jlat egyéb médo
nem felel meg az ajanlattéti felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokbavalamint a jogszabalyokban meghatarozo
feltételeknek.

,Indokolaskérés:

Ajanlatkéw az értékelés szempontjabdl Iényeges ajanlati déanalmat megalapoz6 adatokat, valamint indokbk&s a Kbt. 72. 8
(1) bekezdés alapjan a kdvetkeganlattestsl:

Az Ajanlattey neve:Bella-Hungaria Kft.
Ajanlatte\s székhelye: 3394 Egerszalok, Kior Gt 2.
Rész szdma: 7

A Kbt. 72. 8§ (1) bekezdés alapjan ,Az ajanlatkérz értékelés szempontjabdl lényeges ajamliemek tartalmat megalapd
adatokat, valamint indokolast koteles irasban ké&miersl a kérésél a tobbi ajanlattevt egyidejileg, irasban értesitenha aj
ajanlat a megkdtni tervezett szédés targyara figyelemmel aranytalanul alacsony égst tartalmaz agrtékelési szempontk
figyelembe vett ar vagy koltség, vagy azoknak vellatimalloan értékelésre kerdiéleme tekintetéber

A Kbt. 72. § (2) bekezdés alapjan az ajanlatdégyelembe veheti az olyan objektiv alapu indadtpldmely kilondsen
a) a gyartasi folyamat, az épitési beruhazas vaggadgaltatasnyujtas moédszerének gazdasagossagara,

b) a valasztott szaki megoldasra,




c) a teljesitésnek az ajanlatteszamara kivételesendelyds korilményeire,

d) az ajanlattes altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szdhals eredetiségére,

e) a 73. § (4) bekezdése szerinti kdrnyezetvédetonijalis és munkajogi kdvetelményeknek valo meéegee, vagy
f) az ajanlattevnek allami tamogatasok megszerzésére valddebgére

vonatkozik.

A Kbt. idézett szakaszanak (3) és (4) bekezdédmébien az ajanlatkéraz indokolas elfogadhatésaganak megitéléséhex &
elfogadhatésag kétséges — tovabbi kiegésaitokolast kérhet az ajanlattétsl, a tdbbi ajanlattey egyideji értestése mellett. A
ajanlattes kotelessége az ajanlati ara megalapozottsagaraatkmzéd minden tényt, adatot, kalkulaciét az ajdrdaf
rendelkezésére bocsatani ahhoz, hogy medfetetriegelés eredményeként az ajanlatkdbntést hozhasson az ajanlati
megalapozottsagarol. Az ajanlatkékoteles érvénytelennek nyilvanitani az ajanlabat, a kézolt informaciok nem indokol
megfeleben, hogy a szefdés az adott aron vagy koltséggel teljesithblem megfelélaz indokolas kilonésen, ha megallaptd
hogy az ajanlat azért tartalmaz aranytalanul alacgcarat vagy koltséget, mert nem felel meg a 784 )8bekezdése szer
kérnyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi kdvetglekdrek. Az ajanlatkéraz ajanlat megalapozottsaganak vizsgalata soraelen
megitéléséhez az adott agazatban kdfelealkalmazandé iranyaddé munkabéi@ks tajékoztatast kérhet az ajanlatiésl.

Kérjik, hogy a Kbt. 72. § (2) bekezdése szerintakamimal, figyelemmel a Kbt. 72. § (4) bekezdésdethivott Ajanlattey altal q
Nettd ajanlati 6sszarravonatkoz6 adatokat és indokolast cégérspilatkozat formajaban benyujtani sziveskedjenek!

Kérjuk, hogy cégszér nyilatkozat forméajaban adjon objektiv indokolast megajanlott arra vonatkoz6an valamennyi relev

koltség bemutatasaval, igy kilondsen:

- beszerzési ar

- raktarozasi kéltség

- szdllitasi kéltségek

- csomagolasi kéltségek

- logisztikai kéltségek

- nyereség

- és minden olyan tovabbi kdltség tekintetében, maty kerlilt nevesitésre, azonban jelen kdzbeszetgsis eredményeké
megkotott szedrés teljesitése soran ajanlatea fenti értékelési szempont megadasa esetéberaibgdi szamolt
koltséggel.”

Ajanlattevé semmilyen iratot nem csatolt a hatarid lejartaig.

Tekintettel arra, hogy a Bella-Hungéaria Kft. ajanlattevé az ajanlata_7. részére vonatkozéan indokolast a megad
hatarid 6ben egyaltalan nem adott, ezért ajanlata a 7. réseh a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan émételen, mert &z
ajanlat_eqgyéb mdédon nem felel meg az ajanlattételfelhivasban és a kozbesrzési dokumentumokban, valamint
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Hartmann-Rico Hungéaria Kift.

2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
Adbdszam: 12278923-2-13

Ajanlatkés 2017. junius 2Gn hianypdtlasi felhivast, felvilagositas kérésinéokolas kérést kuldétt ajanlattevészére, amelyb
2017. janius 27. 10.00 6ra keriilt megjel6lésreetdtgsi hatarisként.

JIndokolaskérés:

Ajanlatkéw az értékelés szemptjabdl Iényeges ajanlati elemek tartalmat megalapadatokat, valamint indokolast kér a Kbt. 7
(1) bekezdés alapjan a kdvetkeganlattestsl:

Az Ajanlattey neve:Hartmann-Rico Hungaria Kft.
AjanlatteVs székhelye: 2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
Rész szama: 2,6,7,15,20

A Kbt. 72. 8 (1) bekezdés alapjai\z, ajanlatkés az értékelés szempontjabdl |ényeges ajanlati detaealmat megalapo
adatokat, valamint indokolast kételes irasban kémiersl a kéréssl a tébbi ajanlattevt egyidejileg, irasban értesiteni, ha
ajanlat a megkotni tervezett széaés targyara figyelemmel aranytalanul alacsony égst tartalmaz az értékelési szempamtké
figyelembe vett ar vagy koéltség, vagy azoknak vallaomalléan értékelésre keriielemetekintetében.”

A Kbt. 72. § (2) bekezdés alapjan az ajanlaidégyelembe veheti az olyan objektiv alapu indadtpldmely kilondsen

a) a gyartasi folyamat, az épitési beruhazas vaggagaltatasnyljtads modszerének gazdasagossagara,

b) a valasztott iszaki megoldasra,

c) a teljesitésnek az ajanlatteszamara kivételesenselyds kortilményeire,

d) az ajanlatte¥ altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szdkfalk eredetiségére,

e) a 73. 8§ (4) bekezdése szerinti kdrnyezetvédetoijalis és munkajogi kdvetelményeknek vald teddee, vagy
f) az ajanlattevnek allami tamogatasok megszerzésére valddebgére

vonatkozik.

A Kbt. idézett szakaszanak (3) és (4) bekezdédmébien az ajanlatkéraz indokolas elfogadhatésaganak megitéléséhez a4
elfogadhatosag kétséges — tovabbi kiegésadiokolast kérhet az ajanlatiéidl, a t6bbi ajanlattev egyideji értesitése melletAz
ajanlatte kotelessége az ajanlati ara megalapozottsagaraatkmzéd minden tényt, adatot, kalkulaciét az ajdcdaf
rendelkezésére bocsatani ahhoz, hogy megfetedrlegelés eredményeként az ajanlatkdbntést hozhasson az ajanlati
megalapozosiagarél. Az ajanlatkér koteles érvénytelennek nyilvanitani az ajanlabat, a kozolt informéaciok nem indokol
megfeleden, hogy a szefdés az adott aron vagy koltséggel teljesithbtem megfelélaz indokolas kiléndsen, ha megallhatd




hogy az ajatat azért tartalmaz aranytalanul alacsony arat vakgitséget, mert nem felel meg a 73. 8 (4) bekezdgsrin
kornyezetvédelmi, szocialis és munkajogi kdvetsjeidrek. Az ajanlatkéraz ajanlat megalapozottsaganak vizsgalata sorarlen
megitéléséhez az adott Agazatban kifelealkalmazandd iranyadd munkabéwths tajékoztatast kérhet az ajanlatéesl.

Kérjik, hogy a Kbt. 72. § (2) bekezdése szerintakamimal, figyelemmel a Kbt. 72. § (4) bekezdésédethivott Ajanlattey altal q
Netté ajanlati 6sszarra vonatkoz6 adatokat és inthstaégszer nyilatkozat formajaban benyujtani sziveskedjenek!

Kérjik, hogy cégszérnyilatkozat formajaban adjon objektiv indokolastreegajanlott arra vonatkozéan valamennyi rele
koltség bemutatasaval, igy kiléndsen:

- beszerzési ar

- raktarozasi koltség

- széllitasi koltségek

- csomagolasi koltségek

- logisztikai kdltségek

- nyereség

- és minden olyan tovabbi koltség tekintetében, maty kerlilt nevesitésre, azonban jelen kdzbeszel@sis eredményeké
megkotottszerddés teljesitése soran ajanlatfea fenti értékelési szempont megadasa esetéberagdwi szamolt
koltséggel.”

Ajanlattev 6 indokolast nem nydijtott be.

Tekintettel arra, hogy az ajanlattevé az ajanlata 7. részére vonatkozéan indokolast a madott hatarid 6ben egyaltalan nen
adott, ezért ajanlata a 7. részben a Kbt. 73. § (Dekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert az &jlat egyéb médon ne
felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokbamedhatarozott
feltételeknek.

Ajanlatkés 2017. jualius 27én hianypétlasi felhivast, felvilagositas kéréstnéokolas kérést kildott ajanlattevészére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 dra kerult megjelolédjesttsi hataridként a lentiek szerint. jAnlattes a felhivasnak hatarétben NEM
tett eleget, iratot nem csatolt.

2./
Az eljarast megindito felhivas 2. pontja az alakbatadgziti a kozbeszerzés targya és mennyiségekozasaban:
7 Sebkotodszer 9-11 cm x 2-24 cm db 100

Jellemzk: Steril, egyesével csomagolt, nem vaghatd, 10is86- természetes anyagbdl késziilt, nagy nedvszpeddés,
kozponti pelyhesitett celluldézréteggel, gyapotlésdiziilt sebbel érintkébelss réteggel, kils felllete folyadéklepergé&tnem
sz5tt anyaghol készilt.

AjanlatteVs az ajanlat 5-9. oldalan csatolt kereskedelmi agdipdn a 7.rész vonatkozasaban megadta a termék neve és kig
oszlopban a megajanlott termék paramétereit, megminban nem voltak 6sszhangban az eljarast megifelfivasban efirt
paraméterekke

Kérem, sziveskedjék az ellentmondast céfsaealairt nyilatkozat formajaban feloldani a /ész vonatkozasaban (a megajar
termék paraméterei nem a felhivassal 6sszhanghidiitdde megadasra).”

Tekintettel arra, hogy az ajanlattevé az ajanlata 7. részére vonatkozdan iratot a megattchatarid 6ben egyaltalan nem adot
ezért ajanlata a 7. részben a Kbt. 73. 8§ (1) bekeZsl e) pontja alapjan érvénytelen, mert az ajanlategg/éb mdédon nem felg
meqg az ajanlattételi felhivasbanés a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jargbalyokban meghatarozot
feltételeknek.

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: []

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tetk

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnakjanlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adgdnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @i pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdéstszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszaneges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontse@also és felé hatara: 2

\/.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzétti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlattes neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatas dsszegajanlata kivalasztdsanak indokai:




V/.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vételé [ligen ] nem

A nyertes ajanlattévajanlataban a k6zbeszerzésnek az(ok) a része@)y@k)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozét kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt uieszervezetek

ajanlatte ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyeréesajev ajanlataban:

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissayi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegaipt kovei legkedvedbb ajanlatot tefy ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

A szerz édés szama: [1] Rész szama: 2[8] Elnevezés: Sebkotéz 8szer 4cmX2,5 cm parnaval
+/-10%
Az eljaras eredményes volt x igennem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[ A kdzbeszerzési eljarast eredménytelenneldsiiatték.
Az eredménytelenség indoka:

[l A szerddés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kéveten indul-e Uj eljaras [J igen nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V. 1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasalékében az. ajanlattevi(k). altal tett intézkedések ismertetése?

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [5]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tegk

Bella-Hungéaria Kft.
3394 Egerszaldk, Kidssor ut 2.
Ad6szam: 11170970-2-10
Rész szama Netté ajanlati sszar:

8. rész: 2.100

Ajanlatte\é altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. 8§ (4) adepbenyujtott igazolasok megfdiek, erre tekintettehjanlatted ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast megindithivfasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, vatleenjogszabalyokb
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem meriilt fel, ajanlatieaz alkalmassagi feltételeknek megfele).

ALLEGRO Kereskedelmi Kivitelez és Szolgaltato Ki




1045 Budapest, Berlini utca 47-49.
Addszama: 10361863-2-41

Rész szama Netto ajanlati 6sszar:

8. rész: 4.200,00 Ft

Ajanlattevs altal benyujtott ajanlat megfetglerre tekintettebjanlatte ajanlata érvényes, ajanlata megfelel az eljar&simaitd
felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, walarjogszabalyokban meghatarozott feltételeknele szemben kizaré
fennéllasa nem merult fel, ajanlattesz alkalmasséagi feli@eknek megfelel. Ajanlattéva Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint neni
felkérve az igazolasok benyujtasara.

Hartmann-Rico Hungaria Kft.

2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.

AdOszama;12278923-2-13
8. rész: 2.110 Ft

Ajanlatte\b altal benyujtott ajantaés a Kbt. 69. § (4) alapjan benyuijtott igazolaswgfelebek, erre tekintettel ajanlattéajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditbiviasban, a kdézbeszerzési dokumentumokban, valeanjogszabalyokb
meghatarozott feltételeknekele szemben kizard ok fennéllasa nem meriilt féhlajte az alkalmassagi feltételeknek megft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnakjanlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adgdnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @i pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdéstszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontsedalsé és felé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (mdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzotti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlatte\é neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 0sszegajanlata kivalasztasanak indokai:

Bella-Hungaria Kft.

3394 Egerszaldk, Kissor Ut 2.

Adbészam: 11170970-2-10

Rész szama Netto ajanlati 6sszar:

8. rész: 2.100

Nyertes ajanlattésajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjandjentyigazolasok megfelelnek az ajanlati felhivedrslvalamin
a kozbeszerzési dokumentumban meghatarozott kivatgeknek, alkalmas a szédes teljesitésérés ajanlatted nyujtotta be
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetétbegkedvegbb ajanlato

\/.2.7) A nyertes ajanlatot koveb legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvéallalkozo(k) igénybe vétel@?igen x nem

A nyertes ajanlattévajanlataban a k6zbeszerzésnek az(ok) a része@)y@k)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévétegkedve#bb ajanlatot ter ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a résam@)y@ek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozot kivan igénybe venrdi:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, addszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetek

Az erdforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlatte ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyeréesajev ajanlataban:

ajanlatte ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyeréesapt kovei legkedve#bb ajanlatot ted ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot t8lk neve, cime, addszadma és az érvénytelenség indoka:

Dr. Schumacher — Sz&T Magyarorszag Kft.
6400 Kiskunhalas, Szénas u. 15.
Adoszama: 11978534-2-03

Ajanlatkés 2017.szeptember 4. napjan hianypotlasi felhivadelilagositaskérést kildétt ajanlatierészére a lentiek smnt, ¢
teljesitésre nyitva alléataridh 2017. szeptember 6. 12:00 «




1./

Az eljarast megindité felhivas 8. pontja rogziti:
Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag

A kivalasztasi szempontok felsorolasa és rovid rsetése:

Valamennyi rész tekintetében:
M/2. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. §

bekezdés h) pontja alapjan az ajanldtek (kdzos

megajanlott termék(ek) gyartéja altal — kilfoldiagy esetén
a magyarorszagi forgalmaz6 altal — kiallitott rész, a
termék(ek) niszaki paramétereit tartalmazé termékleird,
valamint a 3 db (ahol a sterilitas értelme#hesteril
termékmintat — termékcsomag esetében 1-1 db gered -

termékre vonatkoz6 kédszamot, a megajanlott résm&zaz
egyértelni beazonositas érdekében. Amennyiben tébb ré
is azonos termékmintat csatolna be ajanléftégy elégsége
1x 3 db minta becsatolasa, de fel kell tiintetndsszes rész|
szamot, amelyre a termékminta tartozik. A benj
mintapéldanyoknak 100 %-ban meg kell egyeznie aaz
termékkel, amivel péalyazni kivannak (tehat éségben ég
minden mas szempontbdl egyeznie kell), hogy ki dsbe
betegen probalni. A termékmintdk csomagolasan ké
feltlintetni ajanlattey nevét, valamint a rész szamat.
Ajanlatkén felhivja a figyelmet arra, hogy ezek hitelessé
- nem megfeléiség gyanuja esetén - Ajanlatédelhivasaral
gyartdi hiteles nyilatkozattal igazolni kell. Ajatké6
gyartdi termékleiras alatt az adott termék kdzvetgartoja
vagy nem EU illeisédi gyarté esetén EU illésédi
képviselete altal kiadott, a termék funkcionalisndsszaki
paramétereit 6sszefoglalé dokumentumot ért.

A termékleirasoknak olyan részletezettséggel
tartalmaznia a megajanlott termék tulajdonsagaigyh
abbdl egyértelien megallapithaté legyen valamennyi,
szakmai specifikaciobandtt tulajdonsag megléte.
Iranyad6 a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kovetelménigbt.
114. 8§ (2) bekezdés szerint igazolanddé. A Kbt. $71)
bekezdése szerinti nyilatkozatban ajanlditegupan arré
koteles nyilatkozni, hogy az 4&ltala igazolni kivd
alkalmassagi kovetelmények teljesiiinek, az alkaddgis
kovetelmények teljesitésére vonatkoz6 részletesokata)
nem kételes megadni.

Ajanlatte\s az alkalmassagi kovetelmények teljesitég
vonatkozé részletes adatokat tartalmazd, az dj3
meginditd6 felhivdsban @&t sajat nyilatkozatait
alkalmasséagi kovetelmények tekintetében az eljg
meginditd6 felhivasban d&lt igazolasok benyujtasa
vonatkozé szabalyok szerint, az Ajanlatkékbt. 69. §
szerinti felhivasara koteles benydujtani.

A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan agirtlalkalmassag
kovetelményeknek a kozOs ajanlatikv egyiittesen ig
megfelelhetnek.

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan adgirlalkalmasséag
kévetelményeknek az ajanlattdv barmely mas szervezg
vagy személy kapacitasara tamaszkodva is megfahelke
a kozottik fenndlld kapcsolat jogi jellegetfiiggetlendil.
Ebben az esetben meg kell jeldlni az ajanlatban ae
szervezetet és az eljarast meginditd felhivas komét
pontjanak megjeltlésével azon alkalmassagi koveeyn
(kbvetelményeket), amelynek igazolasa érdekében
ajanlatte ezen szervezet @&orrdsara vagy arra i
tamaszkodik.

Ajanlattewsnek az ajanlatban csatolnia kell a kapacita
rendelkezésre bocsatd szervezet olyan 8déses vagy
elészerddésben vallalt kotelezettségvallalasat tartalm
okiratot, amely alatdmasztja, hogy a s#dés teljesitéséhe

ajanlattevnek) csatolnia kell az adott rész tekintetépdRintapéldany —alapjan az adott rész vonatkozasi

minden egyes megajaniott termékbmely tartalmazza a

azr

Valamennyi rész tekintetében:
1M/2. Alkalmatlan az ajanlattév (kdozos ajanlattes),
amennyiben a termékleirds, valamint a benyqj

megajanlott (szallitani kivant) termék(ek) nem Helek)
meg teljes kdren az adott részben szekepérmék(ek)kel
szemberaz eljarast megindit6 felhivas 2. pontjaban les
S3kblazat ,Megnevezés” és ,Méret’” oszlopaiban
tamasztott minimum miiszaki-szakmai
kovetelményeknek
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sziikséges ésforrasok rendelkezésre &llnak majd | a
szerddés teljesitésénekdthrtama alatt.
A dokumentumok a Kbt. 47. § (2) bekezdése szerint
egyszeii masolati formaban nyljtandok
« Ajanlattews a kdzbeszerzési eljaras 8. rész vonatkozasabaoitasermékmintajat, ugyanakkor a termékminta satfgd
merev, nem régzithétegyenletesen.

Ajanlatkéi elsirasa a 8. rész vonatkozasaban:

8 Sebkotdoz &szer 4cmX2,5 7- 9 cm X db |200
cm parnaval +/-10% 5-7cm
Jellemz  &k: steril,
egyesével csomagolt

Ontapadd, puha, nem
sz stt anyagbdl készilt,

nedvszivo parnaval
ellatott, légatereszt &,
bsrbarat

ragasztéanyaggal bevont
hypoallergén, sebbe nem
ragado kotszer.

Fentiek szerint ajanlatk&eldirdsa: a brbarat ragasztéanyaggal bevont koétszer.

A termékminta és ajanlatkerelsirasa kozétt ellentmondas van (a termékminta rag@smerev nem rogzithietegyenletesen
,bérbarat ragasztéanyaggal bevont kétszer”)

Kérjuk szives felvilagositasat cégdiam alairt nyilatkozat forméajaban, hogy ajanlaitevkdzbeszerzési eljaras 8. részétmkeén
kivan megfelelni az M/2 (termékminta) alkalmass&gvetelménynek (kilénds tekintettel arra, hogy ajaelditaltal csato
termékminta paraméterei nem felelnek meg ajanlatééirasainak).

Tekintettel arra, hogy a Dr. Schumacher — Sz&T Magyaorszaq Kft. ajanlattevé a fentiek szerinti felvilagositas kérésne

nem tette eleget a megadott hatérigben, ezért ajanlata az 8. részben a Kbt. 73. § (hekezdés e) pontja alapjan érvénytele

>

mert az ajanlat eqyéb médon nem felel meqg az ajantételi felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumiodn, valamint a

jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

UD-GenoMed Medical Genomic Technologies Kft.
4032 Debrecen, Nagyerdei krt. 98.
Addszama: 14028793-2-09

Ajanlatké 2017. jalius 27 -én hianypotlasi felhivast, felgbsitas kérést és indokolas kérést kildjithlattes részére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 dra kerult megjeloléfestesi hataridként a kovetkesk szerint:

1./

Az eljarast megindito felhivas rogziti:

23. Egyéb informaciok:

10.) Valamennyi rész esetében: Amennyiben az #gwdlanem a eszkdz gyartdja, kérjik az ajanlathoz a gyartiatkpzatana
csatolasat, hogy az ajanlat®a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

AjanlatteVs az ajanlathoz csatolta a .... Kft. nyilatkozatat)ymek tartalmabdl nem derdilt ki, hogy a nyilatkataew Kft. a gyart
vagy csak forgalmazé.

Ajanlatkér kérte Ajanlattef cégszefen alairt nyilatkozatban foglalt felvilagositasngy a nyilatkozatot a gyartd allita ki vagy
sem, amennyiben nem, Ugy csatolja a gyarté nyiatta, mely szerint a megajanlott terméket jogdsulfalmazni.

AjanlatteVs felvilagositdsaban gy nyilatkozott, hogy az @#rdn szerepl termékeket a ... Kftdl vasarolja. A nevezett terméke
Tavol-Keletsl szarmaznak, mivel a .... Kft. azdelergalomba hozo, igy gyakorlatilag gyarténak dsitil.

Kérem szives felvilagositasat cégsearalairt nyilatkozat formajaban, hogy milyen jagsdly tamasztja ala, hogy a Taudéletrdl
szarmazo6 aru efsforgalomba hozoja gyarténak ndwsiil. Kérem, hogy felvilagositasat pontosan tAmaakgzeahogy abbol egyértelian
megallapithaté legyen az eljarast megindito feltifiedti, 23.10. pontjdban foglaltiélas.

Ajanlattes a kovetkaz valaszt adta:

...nyilatkozom, hogy a ,tavolkeleft szarmazé aru efsforgalomba hozoja gyarténak ndisiil” indokolast az alabbi térvény tamas:
ala:

1997. évi, CLV. torvény a fogyasztovédelitrdr§ c) pont cb) alpont, mely szerint:
c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurépai Gazdasagi Térségbetepetgett (izletszérelsallitdja, termebje, helyredllitdja vagyfelljitdja
illetve aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyvagy egyéb megkilonbédtéelzés alkalmazasaval 6nmagat a ter|
gyartéjaként tinteti fel; vagy

cb) a gyarténak az Eurdpai Gazdasagi Térségben égietlett meghatalmazott képvigjel, hamaga a gyartdé nem az Euréyg
Gazdasagi Térségben letelepedett; ilyen képdis&nyaban az importalo.”

Ajanlatkéw allaspontja szerint a megadott felvilagositas maegfeled. Ajanlatte a fogyasztovédeledirszold 1997. évi, OV
torvényre hivatkozik, mely a kdvetilezt rogziti:




1. 8 (1) E torvény hatalya — a (2) bekezdésben megbztér eltéréssel a vallalkozasok azon tevékenységére terjed ki, \an
fogyasztdkat ériri vagy érintheti.

2. 8§ szerint:

a) fogyaszto:az 6nallé foglalkozasan és gazdasagi tevékenyskigéhes célok érdekében eljartermészetes szemébki aruf
vesz, rendel, kap, haszndl, igénybe vesz vagy wmlakapcsolatos kereskedelmi kommunikaajanlat cimzettje. A békélt
testiletre vonatkoz6 szabdlyok alkalmazasabarfegyasztoi jogvitak online rendezéfig¢rvalamint a 2006/2004/EK rendelet €
2009/22/EK iranyelv modositasarél szolo, 2013. m&di-i 524/2013/EU eurdpai parlamenti és tasa rendelet alkalmazasar
kivételével fogyasztonak mifsul a fentieken tdlméen az 6nall6 foglalkozasan és gazdasagi tevékenkségn kivil ed célok
érdekében eljard, kilon torvény szerimivil szervezet, egyhazi jogi személy, tarsashakadszovetkezet, mikro, kisg
kozépvallalkozass, amely arut vesz, rendel, kap, hasznal, igérnydsz vagy az aruval kapcsolatos kereskedelmi koikémird|
ajanlat cimzettje.

c) gyarto:

aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyével @ggeb megkilonbozieelzés alkalmazasaval 6nmagat a termék gyartdjakén
tlnteti fel; vagy

ch) a gyartébnak az Eurépai Gazdasagi Térségbetelépedett meghatalmazott képvigel ha maga a gyart6 nem az Eur6
Gazdaséagi Térségben letelepedett; ilyen képdib&nyaban az importald,

Ajanlatkéw allaspontja szerint Ajanlatkérnem midsil fogyasztonak, igy ajanlatkéés ajanlatte§ jogviszongn belil a torvén
nem értelmezhét

AjanlatteVs altal hivatkozott térvény célja, hogy amennyibefogyasztd joga séril, Ugy jogait érvényesitenjautgy nemkell
kozvetlenilll a gyartéhoz fordulnia, hanem ebbensatben, ha a gyart6 nem az EurdpaizB8asagi Térségben letelepedett, U
fogyasztd az importaléval szemben érvényesithegait.

Ajanlatkés nem midsil fogyasztonak, ajanlatkénem természetes személy. Ajanlatieéforgalmazasi jogosultsagot alatameisz
gyartoi nyilatkozat abbdl a célbdl irtacklhogy meggizddjék, hogy ajanlattel/a szerddés megkotés utan valéban ténylegesen le
tudja e szallitani a kivant terméket.”

Ajanlattev 6 ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy ajandttevé hianypotlasként nem csatolta a gyart6 nyilatkozait, hogy
az ajanlattevé a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Fentieknek megfeleben ajanlattevé ajanlata a 8. részben &Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvényeh, mert az
ajanlat_eqyéb _moédon nem felel meg az ajanlattételielhivasban és a kodzbeszerzési dokumentumokban, aalint al
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

zeférhetetlenségi he

A szerz édés szama: [1] Rész szama: 2[9] Elnevezés: Sebkotoz észer 6cmX2,5 cm parnaval
+/-10%
Az eljaras eredményes volt x igennem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[ A kdzbeszerzési eljarast eredménytelenneldsiiatték.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerddés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kéveten indul-e Uj eljaras [ igen nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V. 1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasalékében az ajanlattevi(k). altal tett intézkedések ismertetése?

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [4]




\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tetk

Ad6szama;12278923-2-13
Rész szama Netto ajanlati 6sszar:

9. rész: 24.786 Ft

Ajanlatte\é altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) alapjan logtoyt igazolasok megfeléék, erre tekintettel ajanlattéwajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast megindithiviasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, vatleenjogszabalyokb
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem meriilt fel, ajanlatieaz alkalmassagi feltételeknek megfele).

Bella-Hungaria Kft.

3394 Egerszaldk, Kilé sor Ut 2.

Adbszam: 11170970-2-10

Rész szama Nett6 ajanlati 0sszar:

9. rész: 29.070

Ajanlattevs altal benyujtott ajanlat a Kbt. 69. § (2) alapjaregfeleb, ajanlata megfelel az eljarast meginditd felhiaask
kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogsyakiddn meghatérozott feltételeknek, vele szembedr&iok fennéllasa ne
merUlt fel, ajanlattel az alkalmassagi feltételeknek megfelel. Ajanlattawkbt. 69. § (4) bekezdés alapjan nem kerilt féie a
igazolasok benyujtasara.

Dr. Schumacher — Sz & T Magyarorszag Kft

6400 Kiskunhalas, Szénas u. 15.
Ad6szam:11978534-2-03

Rész szama Netté ajanlati 6sszar:

9. rész: 26.010 Ft

Ajanlattes altal benydjtott ajanlat a Kbt. 69. § (2) alapjéregfeleb, ajanlata megfelel az eljarast megindité felhieasta
kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogsyakiddn meghatérozoftltételeknek, vele szemben kizaré ok fennallasa
merUlt fel, ajanlattel az alkalmassagi feltételeknek megfelel. AjanlattawKbt. 69. § (4) bekezdés alapjan nem keriltéielke a
igazolasok benyujtasara.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tadblazatnakjamlatte\s neve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad¢dnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @&t pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdésiszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontsed@alsé és felé hatara: 2

V/.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzotti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlatte\é neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 0sszegajanlata kivalasztasanak indokai:

2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.

Addszama;12278923-2-13
Rész szama Netto ajanlati 6sszar:

9. rész: 24.786 Ft

Nyertes ajanlattévajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjandjentyigazolasokmegfelelnek az ajanlati felhivasban, vala
a kdzbeszerzési dokumentumban meghatarozott kéwegeknek, alkalmas a szédgs teljesitésére és ajanlatiawjtotta bea
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetébbegkedvedbb ajanlato

\/.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedvebb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvéallalkozo(k) igénybe vételé ? igen x nem

A nyertes ajanlattévajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része@)y@k)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:




A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséheg
az ajanlatted alvallalkozét kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvéallalkoz6(k) megnevezése, adoszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetek

ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegadfew ajanlataban:

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegaipt kovei legkedvedbb ajanlatot tefy ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

UD-GenoMed Medical Genomic Technologies Kft.
4032 Debrecen, Nagyerdei krt. 98.
Addszama: 14028793-2-09

Ajanlatké 2017. jalius 27 én hianypétlasi felhivast, felvilagositas kéréstingiokolas kérést kiildott ajanlattevészére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 dra kerult megjeloléfestesi hataridként a kovetkesk szerint:

W1/
Az eljarast megindito felhivas rogziti:
23. Egyéb informaciok:

10.) Valamennyi rész esetében: Amennyiben az #gdlanem az eszkdz gyartdja, kérjik az ajanlathoz at@ydyilatkozatanl
csatolasat, hogy az ajanlatt®a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

AjanlatteVs az ajanlathoz csatolta a .... Kft. nyilatkozatatJymek tartalmabdl nem deriilt ki, hogy a nyilatkaeaes Kft. a gyartq
vagy csak forgalmazé.

Ajanlatkér kérte Ajanlattesf cégszafen dairt nyilatkozatban foglalt felvilagositasat, hogynyilatkozatot a gyarté allitotta ki va
sem, amennyiben nem, Ugy csatolja a gyarté nyiatta, mely szerint a megajanlott terméket jogdsulfalmazni.

AjanlatteVs felvilagositdsaban gy nyilatkozott, hogy az @érdn szerepl termékeket a ... Kftdl vasarolja. A nevezett terméke
Tavol-Keletsl szarmaznak, mivel a .... Kft. azdelergalomba hozo, igy gyakorlatilag gyarténak dsitil.

Kérem szives felvilagositasat cégsearalairt nyilatkozat formajaban, hogy milyen jagsdly tamasztja ala, hogy a Taudéletrdl
szarmazo6 aru efsforgalomba hozoja gyarténak ndwsiil. Kérem, hogy felvilagositasat pontosan tAmaakzahogy abbdl egyéitadien
megallapithaté legyen az eljarast megindito feltifedti, 23.10. pontjaban foglaltiélas.

Ajanlattes a kovetkaz valaszt adta:

...nyilatkozom, hogy a ,tavolkeleft szarmazé aru efsforgalomba hozoja gyarténak ndsiil” indokolast az alabbi térvény tarszig
ala:

1997. évi, CLV. torvény a fogyasztovédelitrdr§ c) pont cb) alpont, mely szerint:
c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdaséagi Térségbetepetdett Uzletszérelsallitdja, termebje, helyredllitdja vagy felljitoj
illetve aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyvagy egyéb megkilddet jelzés alkalmazasaval 6nmagat a ter|
gyartéjaként tinteti fel; vagy

cb) a gyarténak az Eurdpai Gazdasagi Térségben égetlett meghatalmazott képvigiel, ha maga a gyartd6 nem az Eurd
Gazdasagi Térségben letelepedett; ilyen képdis&nyaban az importalo.”

Ajanlatkéw allaspontja szerint a megadott felvilgositas maegfeled. Ajanlatte a fogyasztovédeledirszold 1997. évi, LV
torvényre hivatkozik, mely a kdvetilezt rogziti:

1. & (1) E torvény hatalya — a (2) bekezdésben megbztér eltéréssel a vallalkozasok azon tevékenységére terjed ki, \an
fogyasztokat érinti vagy érinthe

2. 8 szerint:

a) fogyaszto:az 6nallé foglalkozasan és gazdasagi tevékenyskigéhes célok érdekében eljartermészetes szemébki aruf
vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe vesz vagy wmlakapcsolatos kereskedelmi kommunikacio, ajaciatzettje. A békélw
testiletre vonatkoz6 szabdlyok alkalmazasabanogypabmi jogvitak online rendezésgély valamint a 2006/2004/EK rendelet €
2009/22/EK iranyelv modositasardl sz6l6, 2013. m&a-i 524/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendalealmazasans
kivételével fogyasztonak mifsil a fentieken tdlméen az 6nall6 foglalkozasan és gazdasagi tevékenkségn kivil ed célok
érdekében eljard, kilon torvény szerimivil szervezet, egyhazi jogi személy, tarsashakadszovetkezet, mikro, kisg
kozépvallalkozass, amely arut vesz, rendel, kap, hasznal, igérnydsz vagy az aruval kapcsolatos kereskedelmi koikémird
ajanlat cimzettje.

c) gyarto:

aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyével @ggeb megkilonbdzieelzés alkalmazasaval 6nmagat a termék gyartoja
tunteti fel; vagy

<)

kén



ch) a gyarbnak az EurOpai Gazdasagi Térségben letelepedetthamdmazott képviséje, ha maga a gyart6 nem az Eur6
Gazdaséagi Térségben letelepedett; ilyen képdib&nyaban az importéld,

Ajanlatkéw allaspontja szerint Ajanlatkérnem midsil fogyasztonak, iggjanlatkés és ajanlatte§ jogviszonyan belll a torvé
nem értelmezhét

AjanlatteVs altal hivatkozott térvény célja, hogy amennyibefogyasztd joga séril, Ugy jogait érvényesitenjautgy nemkell
kézvetlenilll a gyartéhoz fordulnia, hanem ebbersstben, ha a gyart6 nem az Eurdépai Gazdasagi iéeséletelepedett, Ugy
fogyasztd az importaléval szemben érvényesithegait.

Ajanlatkés nem midsil fogyasztonak, ajanlatkénem természetes személy. Ajanldtieéforgalmazasi jogosultsagot aldaszt
gyartoi nyilatkozat abbdl a célbdl irtacklhogy meggizddjék, hogy ajanlattel/a szerddés megkotés utan valéban tényleges
tudja e szallitani a kivant terméket.”

Ajanlattev 6 ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy ajandttevé hianypotlasként nem csatolta a gyartd nyilatkozatat, hog
az ajanlattevé a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Fentieknek megfeleben ajanlattevé ajanlata a 9. részben &Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvényih, mert az

en le

ajanlat_eqgyéb mdédon nem fal meg az ajanlattételi felhivasban és a kodzbeszési dokumentumokban, valamint

jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

zeférhetetlenségi he

A szerz &dés szama: [1] Rész szama: 10] Elnevezés: Sebkotdz észer 10cmX2,5cm parnaval +/-
10%
Az eljaras eredményes valtigen xnem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennelésiiatték.

Az eredménytelenség indoka: A kdzbeszerzési eljard6. részbeeredménytelena Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pontja alay
tekintettel arra, hogy kizarélag érvénytelen ajtotlayujtottak be.

0 A szerddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e (] eljarasxigen ] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajankkuaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Az Ajanlatte\s neve: Hartmann-Rico Kift.

Az Ajanlatte\s székhelye: 2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
Addszam: 12278923-2-13

Ajanlatkés 2017.szeptember 4. napjan hianyasilfelhivast és felvilagositaskérést kuldétt aéielé részére a lentiek szerint
teljesitésre nyitva allé6 hatatid?017. szeptember 6. 12:00 Ora, ajanldttestot, egyéb dokumentumot nem nyujtott be psités
hatéarids lejartaig.

Ajanlattevb részére megkuildétt hianypotlasi felhivas és fabalsitaskérés:

1./

Az eljarast megindité felhivas 8. pontja rogziti:
Miszaki, illetve szakmai alkalmassag

A kivalasztasi szempontok felsorolasa és rovid rsetése:

Valamennyi rész tekintetében: Valamennyi rész tekintetében:

M/2. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (1M/2. Alkalmatlan az ajanlattév (k6z0s ajanlattes),
bekezdés h) pontja alapjan az ajanlditek (k6zds| amennyiben a termékleiras, valamint a benydjtott
ajanlattev¥nek) csatolnia kell az adott rész tekintetébemintapéldany alapjan az adott rész vonatkozasaban
megajanlott termék(ek) gyartoja altal — kulfoldiaglp esetér] megajanlott (szallitani kivant) termék(ek) nem I{glek)
a magyarorszagi forgalmaz6 altal — kiallitott rétz$, a| meg teljes kdien az adott részben szekepérmék(ek)kel
termék(ek) niszaki paramétereit tartalmaz6 termékleiras&zemberaz eljarast meginditd felhivas 2. pontjaban ley
valamint a 3 db (ahol a steriliths értelmedhesteril | tablazat ,Megnevezés” és ,Méret” oszlopaiban
termékmintat — termékcsomag esetében 1-1 dbgemdk - | tamasztott minimum miiszaki-szakmai
minden egyes megajanlott termékbmely tartalmazza a kdvetelményeknek

termékre vonatkoz6 kédszamot, a megajanlott résmazaz
egyértelnti beazonositas érdekében. Amennyiben tébb részre
is azonos termékmintat csatolna be ajanléstégy elégséges

1x 3 db minta becsatolasa, de fel kell tlintetndsgzes ré-




szamot, amelyre a termékminta tartozik. A benytijtot
mintapéldanyoknak 100 %-ban meg kell egyeznie aazal
termékkel, amivel péalyazni kivannak (tehat ésiagben ég
minden mas szempontbdl egyeznie kell), hogy ki dsbe
betegen prébalni. A termékmintdk csomagolasan kérji
feltlintetni ajanlattey nevét, valamint a rész szamat.
Ajanlatkén felhivja a figyelmet arra, hogy ezek hitelességét
- nem megfeléiség gyanuja esetén - Ajanlatédelhivasaral
gyartoi hiteles nyilatkozattal igazolni kell. Aj&@tké6
gyartéi termékleiras alatt az adott termék kdzveggartdja
vagy nem EU illeisédi gyarté esetén EU illésédi
képviselete altal kiadott, a termék funkcionalisndsszaki
paramétereit 6sszefoglalé dokumentumot ért.

A termékleirasoknak olyan részletezettséggel kell
tartalmaznia a megajanlott termék tulajdonsagaigyh
abbdl egyértelten megallapithatd legyen valamennyi,| a
szakmai specifikaciobandtt tulajdonsag megléte.
IrAdnyad6 a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kovetelménigbt.
114. 8 (2) bekezdés szerint igazolandd. A Kbt. $71)
bekezdése szerinti nyilatkozatban ajanldttesupan arré
koteles nyilatkozni, hogy az 4&ltala igazolni kivant
alkalmassagi kovetelmények teljesiiinek, az alkaddgis
kovetelmények teljesitésére vonatkozé részletesolkaia)
nem koteles megadni.

Ajanlatte\s az alkalmassagi kovetelmények teljesitégére
vonatkozé részletes adatokat tartalmazd, az dijaras
megindité felhivasban &t sajat nyilatkozatait az
alkalmassagi kovetelmények tekintetében az eljgrast
meginditd felhivasban d&lt igazolasok benyujtasana
vonatkozé szabalyok szerint, az Ajanlatkékbt. 69. §
szerinti felhivasara kételes benyujtani.

A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan agirtlalkalmassag
kovetelményeknek a koz0s ajanlatikv egyiittesen ig
megfelelhetnek.

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan adirlalkalmasséag
kévetelményeknek az ajanlattdy barmely mas szervezet
vagy személy kapacitasara tamaszkodva is megféaielke
a kozottik fennalld kapcsolat jogi jellegBtfliggetlendl.
Ebben az esetben meg kell jeldlni az ajanlatban aegt
szervezetet és az eljarast meginditd felhivas komét
pontjanak megijeldlésével azon alkalmassagi koveéteyn
(kdvetelményeket), amelynek igazolasa érdekében| az
ajanlatte ezen szervezet @&prrasara vagy arra is
tamaszkodik.
Ajanlattewsnek az ajanlatban csatolnia kell a kapacitasait
rendelkezésre bocsatd szervezet olyan 8déses vagy
elészerddésben vallalt kotelezettségvallalasat tartalmpzo
okiratot, amely alatdmasztja, hogy a s#dés teljesitéséhe
szilkséges @ésforrasok rendelkezésre allnak majd | a
szerddés teljesitésénekdthrtama alatt.
A dokumentumok a Kbt. 47. § (2) bekezdése szarint
egyszeii masolati formaban nydjtanddk

N

* Ajanlatte\s a kbzbeszerzési eljaras 10. rész vonatkozasah#oitasermékmintajat, ugyanakkor a termékmintdegit
sterilitasi ideje, igy azt kiprébalni nem lehetett.

Hianypotlasként csatoland6 az eljaras 10. rész&bdanti, az eljardst meginditd felhivasban régaketszerint g
alkalmassagot alatamaszté termékminta (melynekisterideje nem jart le).

Tekintettel arra, hogy a Hartmann-Rico Kft. ajanlattevé a fentiek szerinti_hianypétlasi felhivasnak nem ti eleget &
megadott hataridében, ezért ajanlata a 10. részben a Kbt. 73. § (bekezdés e) pontja alapjdn érvénytelen, mert az aiéat|
egyéb médonnem felel meq az ajanlattételi felhivasban és a Kieszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalybkn
meghatarozott feltételeknek.

Dr. Schumacher — Sz&T Magyarorszag Kift.
6400 Kiskunhalas, Szénas u. 15.
Adoszam: 11978534-2-03

Ajanlatkés 2017. szeptember 7. napjanKbt. 69. § (4) bekezdése szerint felhivta ajéeNét az igazolasok benyujtaséarg
teljesitési hatariél2017. szeptember 11. 12:00 6ra v




teljesitési hatariéi2017. szeptember 13. 12:00 volt.
A felvilagositaskérés az alabbiak szerint lett niddke:

1./

Az eljarast megindité felhivas 8. pontja rogziti:
Miszaki, illetve szakmai alkalmasséag

A kivalasztasi szempontok felsorolasa és rovid isetése:

Ajanlatte\s iratot hataridben nyujtott be, ugyanakkor felvilagositaskérés kiietgse vdl indokolt 2017. szeptember 11. napjé

Valamennyi rész tekintetében:
M/2. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. §
bekezdés h) pontja alapjan az ajanldtek (kdzos

megajanlott termék(ek) gyartéja altal — kilfoldiagy esetén
a magyarorszagi forgalmaz6 altal — kiallitott rész, a
termék(ek) niszaki paramétereit tartalmazé termékleird,
valamint a 3 db (ahol a sterilitas értelmedhesteril
termékmintat — termékcsomag esetében 1-1 db gered -

termékre vonatkoz6 kédszamot, a megajanlott résméizaz
egyértelnti beazonositas érdekében. Amennyiben tobb ré
is azonos termékmintat csatolna be ajanléftégy elégsége
1x 3 db minta becsatolasa, de fel kell tlintetndsszes rész
szamot, amelyre a termékminta tartozik. A benyt)j
mintapéldanyoknak 100 %-ban meg kell egyeznie aaz
termékkel, amivel palyazni kivannak (tehat éségben ég
minden mas szempontbdl egyeznie kell), hogy ki dsbe
betegen prébalni. A termékmintdk csomagolasan ké
feltlintetni ajanlattey nevét, valamint a rész szamat.
Ajanlatkén felhivja a figyelmet arra, hogy ezek hitelessé
- nem megfeldiség gyanuja esetén - Ajanlatédelhivasara
gyartoi hiteles nyilatkozattal igazolni kell. Aj&@tké6
gyartéi termékleiras alatt az adott termék kdzveggartdja
vagy nem EU illeisédi gyartd6 esetén EU illésédi
képviselete altal kiadott, a termék funkcionalisrdsszaki
paramétereit 6sszefoglalé dokumentumot ért.

A termékleirasoknak olyan részletezettséggel
tartalmaznia a megajanlott termék tulajdonsagadgyh
abbdl egyérteliien megallapithaté legyen valamennyi,
szakmai specifikaciobandtt tulajdonsag megléte.
IrAnyado a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kdvetelménifbt.
114. 8§ (2) bekezdés szerint igazolandé. A Kbt. $71)
bekezdése szerinti nyilatkozatban ajanldttesupan arré
koteles nyilatkozni, hogy az altala igazolni kiv3
alkalmassagi kovetelmények teljesiiinek, az alkadidgis
kovetelmények teljesitésére vonatkoz6 részletesokaia)
nem koteles megadni.

Ajanlattews az alkalmassagi kovetelmények teljesités
vonatkozé részletes adatokat tartalmazd, az i3
megindité felhivasban &t sajat nyilatkozatait
alkalmassagi kovetelmények tekintetében az eljg
megindité felhivasban &t igazolasok benyujtasarn
vonatkozé szabalyok szerint, az Ajanlatkékbt. 69. §
szerinti felhivasara kételes benydujtani.

A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan agirlalkalmasséag
kévetelményeknek a kozOs ajanlatikv egyittesen
megfelelhetnek.

is

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan agirtlalkalmassag
kovetelményeknek az ajanlattdy barmely mas szervezg
vagy személy kapacitasara tamaszkodva is megféaielke
a kozottik fennalld kapcsolat jogi jellegBtfliggetlendl.
Ebben az esetben meg kell jeldlni az ajanlatban ae
szervezetet és az eljarast meginditd felhivas komét
pontjanak megijeldlésével azon alkalmassagi koveéteyn
(kdvetelményeket), amelynek igazolasa érdekében
ajanlattey ezen szervezet &vprrasara vagy arra i
tamaszkodik.

Ajanlattewwnek az ajanlatban csatolnia kell a kapacita
rendelkezésre bocsatd szervezet olyan 8déses vagy
elészerddésben vallalt kotelezettségvéllalasat tartaln

ajanlattevnek) csatolnia kell az adott rész tekintetélemintapéldany alapjan az adott

minden egyes megajaniott termékbmely tartalmazza a

arz

Valamennyi rész tekintetében:

1M/2. Alkalmatlan az ajanlattév (k6zos ajanlattes),
amennyiben a termékleirds, valamint a benyqj
rész vonatkozas:
megajanlott (szdllitani kivant) termék(ek) nem IKglek)
meg teljes kdfen az adott részben szekepermék(ek)kel
s&zemberaz eljarast megindito felhivas 2. pontjaban le¥
tablazat ,Megnevezés” és ,Méret” oszlopaiban
tamasztott minimum miiszaki-szakmai
kovetelményeknek
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okiratot, amely alatdmasztja, hogy a s#des teljesitéséhe
sziikséges ésforrasok rendelkezésre &llnak majd | a
szerddés teljesitésénekdthrtama alatt.
A dokumentumok a Kbt. 47. § (2) bekezdése szerint
egyszeii masolati formaban nyljtandok

* Ajanlattews a kdzbeszerzési eljaras 10. rész vonatkozasalamitastermékmintajat, ugyanakkor a termékmintdamint
parnajanak mérete nem felel meg az ajanléatkéirasainak.
Ajanlatkéi elsirdsa a 10. rész vonatkozaséban:

10 Sebkotdz 8szer 10cmX2,5cm parnaval +/-10% 14-16 cm x 5-7 cm db 970
Jellemz &k: steril, egyesével csomagolt
Ontapadd, puha, nem sz st anyagbol

készilt, nedvszivé parnaval ellatott,
légatereszt 8, b d&rbardt ragasztéanyaggal
bevont hypoallergén, sebbe nem ragadé
kotszer.

Ajanlatte\é altal megajanlott termékminta paraméterei:
Parna: 10*4 cm, hosszmérete: 15 cm *8 cm
A méretek kdzott ellentmondés van.

Kérjuk sdves felvilagositasat cégsien alairt nyilatkozat formajaban, hogy ajanlaitev kdzbeszerzési eljaras
részében miként kivan megfelelni az M/2 (termékajirdlkalmassagi kovetelménynek (kiilonds tekintedired, hog
ajanlattev altal csatolt termékminta, valamint a parnajanataméterei nem felelnek meg ajanlatkélbirasainak).

« Ajanlattews a kozbeszerzési eljaras 10. rész vonatkozasaldoltastermékleirasat, ugyanakkor a termékleirapjanh
termék nem felel meg az ajanlaté&@ldirasainak, valamint parnajanak mérete nem allajditmeg.
Ajanlatkéi elsirasa a 10. rész vonatkozasaban:

10 Sebkotdz 8szer 10cmX2,5cm parnaval +/-10% 14-16 cm x 5-7 cm db 970
Jellemz &k: steril, egyesével csomagolt
Ontapadd, puha, nem sz st anyagbol

készilt, nedvszivé parnaval ellatott,

lé gatereszt &, b &rbarat ragasztdéanyaggal
bevont hypoallergén, sebbe nem ragado
kotszer.

Ajanlatte\s altal megajanlott termékleiras paraméterei:
Termék mérete: 15 cm *8 cm, parna: nem megallafditha
A méretek kdzott ellentmondas van.

Kérjuk szives felvilagositasat cégdemm alairt nyilatkozat formajaban, hogy ajanlaitev kdzbeszerzési eljaras
részében miként kivan megfelelni az M/2 (termékiiralkalmassagi kovetelménynek (kilénods tekirtetten, hog
ajanlattev Aaltal csatolt termékleirds paraméterei nem felelnek njaglakés eldirdsainak). Kérem tovabbé, hog
termékleirdsat hianypotlas keretében javitva csaesaiveskedjék, melyth egyértelnien megallapithat6 a parna méret
parna mérete a kiiras szerint: 10cmX2,5cm parnava0%).

Tekintettel arra, hogy a Dr. Schumacher — Sz&T Magyaorszag Kft._ajanlattevé a fentiek szerinti felvilagositas kérésne
nem tette eleget a megadott hatarigben, ezért ajanlata az 10. részben a Kbt. 73. § (h¢kezdés e) pontja alapjan érvénytete
mert az ajanlat eqyéb médon nem felel meqg az ajantételi felhivasban & a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint]
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Bella-Hungaria Kft.
3394 Egerszalok, Kil§ sor Gt 2.
Adoszam: 11170970-2-10

Ajanlatkés 2017. junius 20-an hianypaétlasi felhivast, felgoaitas kérést és inddlas kérést kildott ajanlattéwészére, amelyb
2017. janius 27. 10.00 6ra kerult megjeltlésreetdtgsi hatarisként. Ajanlatteé a felhivasnak hataréthen eleget tett, zmnbal
annak tartalma nem megfdéielz alabbiak szerint:

iy
Az eljarast megindito felhivas 2. pontja az alakbiatgziti a kozbeszerzés targya és mennyiségekeaasaban:
10 Sebkétoz sszer 10cmX2,5cm parnaval +/ -10% | 14-16cmx5 -7cm db 970
Jellemz ¢&k: steril, egyesével csomagolt
Ontapado6, puha, nem sz st anyagbol
készilt, nedvszivé parnaval ellatott,

légatereszt &, b drbarat ragasztéanyaggal
bevont hypoallergén, sebbe nem ragadd
kotszer.

AjanlatteVs az ajanlat 5-6. oldalan csatolt kereskedelmi agdioén az 5. rész, 6. rész, 7. rész, 10. rész b4, 7. rész, 28sz, 26
rész vonatkozasaban megadta a termék neve és ktalsszlopban a megajanlott termék paramétereityeehzonban nem vol
0sszhangban az eljarast megindito felhivasbéintglaraméterekkel.




Kérem, sziveskedjék az ellentmondast céfsaealairt nyilatkozat formajaban feloldani azrész, 6. rész, 7. rész, 10. rész, 14.

17. rész, 23. rész, 26. rész vonatkozasaban (ajéardgth termék paraméterei nem a felhivassal 6ssgban kerlltek megadéasra).

Ajanlattevé a fenti ellentmondas feloldasara semmilyen iratgiiatkozatot nem nyujtott be, ezért Ajanlatkénegallapitot, hogy
az ajanlatted ajanlata a 10.rész vonatkozasdban megajanlotekedmparaméterei tovabbra sincsenek 6sszhangbafjasas
megindito felhivas 2. pontjanak 10. részében mégbzttt termékek paramétereivel.

A Bella-Hungéaria Kft. ajanlattev 6 a kereskedelmi ajanlatban a 10. rész vonatkozasabanegadta a termék neve és kddsza

oszlopban a megajanlott termékparamétereit, melyek azonban nem voltak 6sszhangbasw eljarast megindité felhivasbal

eléirt paraméterekkel, és ezt az ellentmondast nem obdta fel —ugyanis erre vonatkozdan iratot, nyilatkozatot nemrmydjtott

be — ezért az ajanlata 10. rész esetében atkB3. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelemert az ajanlat eqyéb médo

nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a Kieszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabéalybln meghatarozot

feltételeknek.

V. 1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elhAritasalékében az. ajanlattevi(k). altal tett intézkedések ismertetése?

V.2 Az eljaras eredményé

V/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: []

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tetk

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnakjanlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adggnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @&t pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdésiszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontsedalsé és felé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzotti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlatte\é neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 0sszegajanlata kivalasztasanak indokai:

\/.2.7) A nyertes ajanlatot koveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszegajanlata
kivalasztasanak indokai:2

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétel@ ? igen] nem

A nyertes ajanlattévajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévétegkedve#bb ajanlatot tefr ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a részm@)y@ek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozot kivan igénybe venni:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, addszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetek

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegafew ajanlataban:

ajanlatte ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyeréesapt kovei legkedve#bb ajanlatot ted ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

V.2,12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasedekében az ajanlatied(k). altal tett intézkedések ismertetése?

Az eljaras eredményes volt x igennem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®



V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[ A kdzbeszerzési eljarast eredménytelenneldsiiatték.
Az eredménytelenség indoka:

0 A szerddés megkotését megtagadtak

V/.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e (] eljaras 1 igen(l nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevtk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajankkuaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [5]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tegk

AdOszama;12278923-2-13
Rész szama Netté ajanlati 6sszar:

11. rész: 25.263 Ft

Ajanlatte\é altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. 8§ (4) adepbenyujtott igazolasok megfdiek, erre tekintettel ajanlai ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditiiiiasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, vatlaanjogszabalykbar
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokalldsa nem merdlt fel, ajanlatbeaz alkalmassagi feltételeknek megfele].

Bella-Hungaria Kft.

3394 Egerszaldk, Kilé sor Ut 2.
Addszam: 11170970-2-10
Ajanlattevs altal benydjtott ajanlat a Kbt9. § (2) alapjan megfelgl ajanlata megfelel az eljarast meginditd felhiefshbe
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogsyakidghn meghatarozott feltételeknek, vele szembefw&iok fennallasa ne
merilt fel, ajanlattel az alkalmassagi feltigleknek megfelel. Ajanlattéva Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjan nem keriilt féke a|
igazolasok benyujtasara.

Rész szama Netté ajanlati sszar:

11. rész: 30.240

ALLEGRO Kereskedelmi Kivitelez és Szolgaltat6 Kit.
1045 Budapest, Berlini utca 47-49.
Adoszama: 10361863-2-41

Rész szama Netté ajanlati 6sszar:

11. rész: 53.550,00 Ft

Ajanlattes altal benyujtott ajanlat a Kbt. 69. § (2) alapjéregfeleb, ajanlata megfelel az eljarast megindité felhieasta
kozbeszerzési dokumentumokban, valamifigszabalyokban meghatarozott feltételeknek, vedenben kizard ok fennallasa n
merilt fel, ajanlattel az alkalmassagi feltételeknek megfelel. AjanladttawKbt. 69. § (4) bekezdés alapjan nem keriiltéieike g
igazolasok benyujtasara.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnakjanlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adggnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @i pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdéstszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszaneges értékelése:




V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontsedalsé és felé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (mdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzotti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlatte\é neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 0sszegajanlata kivalasztasanak indokai:

2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
Ad6szama;12278923-2-13
Rész szama Nett6 ajanlati 6sszar:

11. rész: 25.263 Ft

Nyertes ajanlattéajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapgnyujtott igazolasok megfelelnek az ajanlati fedisban, valami
a kozbeszerzési dokumentumban meghatérozott kiwatgeknek, alkalmas a szédgés teljesitésére és ajanlattewujtotta bea
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetaétbegkedvzébb ajanlato

\/.2.7) A nyertes ajanlatot koveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszegajanlata
kivalasztasanak indokai:2

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétel@ ? igen x nem

A nyertes ajanlattévajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kbévétegkedve#bb ajanlatot tefr ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a részm@)y@ek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozot kivan igénybe venrii:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, addszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetekR

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlatte ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyeréegajev ajanlataban:

ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyeréesapt kovei legkedve#bb ajanlatot ted ajanlataban:

\V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Dr. Schumacher — Sz&T Magyarorszag Kft.
6400 Kiskunhalas, Szénas u. 15.
Adoszama: 11978534-2-03

Ajanlatkés 2017.szeptember 4. napjan hianypotlasi felhivadelilagositaskérést kildétt ajanlaiierészére a lentiek smnt, g
teljesitésre nyitva allé hatati®017. szeptember 6. 12:00 6ra:
1./

Az eljarast megindité felhivas 8. pontja rogziti:

Miszaki, illetve szakmai alkalmasséag

A kivalasztasi szempontok felsorolasa és rovid rsetése:

Valamennyi rész tekintetében: Valamennyi rész tekintetében:
M/2. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (1M/2. Alkalmatlan az ajanlattév (k6zos ajanlattes),

bekezdés h) pontja alapjan az ajanidek (kozos| amennyiben a termeékleiras, valamint a benydijtott
ajanlattevnek) csatolnia kell az adott rész tekintetéheRintapéldany alapjan az adott rész vonatkozasaban

- . PN e e .1 megajanlott (széllitani kivant) termék(ek) nem Iglek
megajanlott termék(ek) gyartoja altal — kulfoldiéglp esetén meg ieljes kc('ﬁen az adott rés)zben szt(etbzbdermék((ek)k()el
a magyarorszagi forgalmazo altal — kiallitott ré&, & ;empernz eljarast megindité felhivas 2. pontjaban la
termek(ek) niszaki paramétereit tartalmazo termekleirasagpiazat ,Megnevezés” és ,Méret’ oszlopaiban

valamint a 3 db (ahol a steriliths értelme#hesteril | tAmasztott minimum miiszaki-szakmai
termékmintat — termékcsomag esetében 1-1 dbdgemie - | kdvetelményeknek

minden egyes megajanlott termékbmely tartalmazza a
termékre vonatkoz6 kédszamot, a megajanlott résméizaz
egyértelnii beazonositas érdekében. Amennyiben tébb részre
is azonos termékmintat csatolna be ajanléftégy elégséges
1x 3 db minta becsatolasa, de fel kell tiintetnbsszes részt
szamot, amelyre a termékminta tartozik. A benytijtot
mintapéldanyoknak 100 %-ban meg kell egyeznie aazal
termékkel, amivel palyazni kivannak (tehat éségben ég
minden mas szempontbdl egyeznie kell), hogy ki dsbe
betegen probalni. A termékmintdk csomagolasan kérji
feltlintetni ajanlatte¥ nevét, valamint a rész szamat.




Ajanlatkén felhivja a figyelmet arra, hogy ezek hitelességét
- nem megfeléiség gyanuja esetén - Ajanlatédelhivasaral
gyartdi hiteles nyilatkozattal igazolni kell. Ajatké6

gyartdi termékleiras alatt az adott termék kdzvetgartoja
vagy nem EU illeisédi gyarté esetén EU illésédi

képviselete altal kiadott, a termék funkcionalisndsszaki

paramétereit 6sszefoglalé dokumentumot ért.

A termékleirasoknak olyan részletezettséggel kell
tartalmaznia a megajanlott termék tulajdonsagaigyh
abbdl egyértelten megallapithatd legyen valamennyi,| a
szakmai specifikacioband@it tulajdonsag megléte.
Iranyad6 a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kovetelménigbt.
114. 8§ (2) bekezdés szerint igazolandé. A Kbt. $71)
bekezdése szerinti nyilatkozatban ajanlditegupan arré
koteles nyilatkozni, hogy az 4ltala igazolni kivant
alkalmassagi kovetelmények teljesiiinek, az alkaddgis
kovetelmények teljesitésére vonatkozd részletesokalal
nem kételes megadni.

Ajanlatte\s az alkalmassagi kovetelmények teljesitégére
vonatkozé részletes adatokat tartalmazd, az efjaras
meginditd6 felhivdsban @&t sajat nyilatkozatait az
alkalmasséagi kovetelmények tekintetében az eljgrast
meginditd felhivasban d&lt igazolasok benyujtasana
vonatkozé szabalyok szerint, az Ajanlatkékbt. 69. §
szerinti felhivasara koteles benydujtani.

A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan agirtlalkalmassag
kovetelményeknek a kozOs ajanlatikv egyiittesen ig
megfelelhetnek.

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan agirtlalkalmasséag
kévetelményeknek az ajanlattdy barmely mas szervezet
vagy személy kapacitasara tamaszkodva is megfahelke
a kozottik fenndlld kapcsolat jogi jellegetfiiggetlendil.
Ebben az esetben meg kell jeldlni az ajanlatban aegt
szervezetet és az eljarast meginditd felhivas komét
pontjanak megjeltlésével azon alkalmassagi koveeyn
(kbvetelményeket), amelynek igazolasa érdekében| az
ajanlatte ezen szervezet @&prrasara vagy arra is
tamaszkodik.
Ajanlattebnek az ajanlatban csatolnia kell a kapacitasait
rendelkezésre bocsatd szervezet olyan 8déses vagy

elészerddésben vallalt kotelezettségvallalasat tartalmpzo
okiratot, amely alatdmasztja, hogy a sédés teljesitéséhez
szilkséges ésforrasok rendelkezésre &llnak majd | a
szerddés teljesitésénekdthrtama alatt.
A dokumentumok a Kbt. 47. 8§ (2) bekezdése szarint
egyszeii masolati formaban nydjtanddk

* Ajanlattews a kdzbeszerzési eljaras 11. rész vonatkozasabsoltastermékmintajat, ugyanakkor a termékmiaigasztoj
merev, nem régzithétegyenletesen.
Ajanlatkéi elirasa a 11. rész vonatkozasaban:

11 Sebkotdz  8szer 15cmX5cm parnaval +/-10% 19-20cm x 9-11 cm db 630
Jellemz 8k: steril, egyesével csomagolt
Ontapad6, puha, nem sz stt - anyagbdl

készilt, nedvszivé parnaval ellatott,

léga tereszt &, b &rbarat ragasztdéanyaggal
bevont hypoallergén, sebbe nem ragado
kotszer.

Fentiek szerint ajanlatké&eldiradsa: rbarat ragasztéanyaggal bevont koétszer.

A termékminta és ajanlatkérelsirasa kozott ellentmondas van (a termékminta raggsmerev nem rogzithietegyenletese
.bdérbarat ragasztdbanyaggal bevont kotszer”)

Kérjik szives felvilagositasat cégdam alairt nyilatkozat formajaban, hogy ajanlaitevkdzbeszerzési eljaras 11. résrélmkén
kivan megfelelniaz M/2 (termékminta) alkalmasségi kovetelménynelldihos tekintettel arra, hogy ajanlattedltal csato
termékminta paraméterei nem felelnek meg ajanléat&frasainak).

Tekintettel arra, hogy a Dr. Schumacher — Sz&T Magyaorszaq Kft. ajanlattevé a fentiek szerinti felvildgositas kérésne
nem tette eleget a megadott hatérigben, ezért ajanlata a 11. részben a Kbt. 73. § (hekezdés e) pontja alapjan érvénytele
mert az ajanlat eqyéb modon nem felel meqg az ajantételi felhivasban és a kézbeszerzédokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

>



UD-GenoMed Medical Genomic Technologies Kft.
4032 Debrecen, Nagyerdei krt. 98.
Addszama: 14028793-2-09

Ajanlatké 2017. jalius 27 -én hianypotlasi felhivast, felgbsitaskérést és indokolas kérést kildétt ajanlditedszére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 6ra kerilt megjeloléfjestidsi hataridként a kdvetkeik szerint:

1./
Az eljarast megindito felhivas rogziti:
23. Egyéb informaciok:

10.) Valamennyi résesetében: Amennyiben az ajanlaitexem az eszkdz gyartdja, kérjik az ajanlathoz at@ydyilatkozatana
csatolasat, hogy az ajanlatita megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

AjanlatteVs az ajanlathoz csatolta a .... Kft. nyilatkozatat)ymek tartdamabdl nem dertilt ki, hogy a nyilatkozatotded<ft. a gyart
vagy csak forgalmazé.

Ajanlatkés kérte Ajanlattedy cégszefen aldirt nyilatkozatban foglalt felvilagositasgy a nyilatkozatot a gyartd allita ki vagy
sem, amennyiben nem, Ugy csatolja a gyarté nyiatié, mely szerint a megajanlott terméket jogdsuifalmazni.

AjanlatteVs felvilagositdsaban gy nyilatkozott, hogy az @érdn szerepl termékeket a ... Kftdl vasarolja. A nevezett terméke
Tavol-Keletsl szarmaznak, mivel a .... Kft. azdelergalomba hozo, igy gyakorlatilag gyarténak dsitil.

Kérem szives felvilagositasat cégéearalairt nyilatkozat formajaban, hogy milyen jagsaly tdmasztja al, hogy a Taudéletrdl
szarmazo6 aru edsforgalomba hozoéja gyarténak ndiiil. Kéremhogy felvilagositasat pontosan tAmassza ala, labippl egyértelden
megallapithaté legyen az eljarast megindito feltifiedti, 23.10. pontjaban foglaltiélas.

Ajanlattes a kovetkaz valaszt adta:

....nyilatkozom, hogy a ,tavolkelett szarmaz6 aru elsforgalomba hozoja gyarténak ndsiil” indokolast az alabbi torvény tamas
ala:

1997. évi, CLV. torvény a fogyasztovédetitrdr§ c) pont cb) alpont, mely szerint:
c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdaséagi Térségbefepetdett lizletszérelsallitoja, termebje, helyredllitdja vagy felujitoj
illetve aki a terméken elhelyezett nevével, védjeglyvagy egyéb megkiilonbodigelzés alkalmazasaval 6nmagat a ter
gyartéjaként tiinteti fel; vagy

cb) a gyarténak az Eurdpai Gazdasagi Térségben épdilett meghatalmazott képvidgl, ha maga a gyart6 nem az Eurd
Gazdasagi Térségben letelepedett; ilyen képwis&nyaban az importalo.”

Ajanlatkéw allaspontja szerint a megadott felvilagositas meegfeled. Ajanlatte a fogyasztévédeledirsz6161997. évi, CL\
torvényre hivatkozik, mely a kdvetilezt rogziti:

1. & (1) E torvény hatalya — a (2) bekezdésben megbztér eltéréssel — a vallalkozasok azon tevékeBységried ki, amely
fogyasztokat érinti vagy érinthe

2. 8§ szerint:

a) fogyasztd:az 6ndllo foglalkozdsan és gazdasagi tevékenyskigéhes célok érdekében eljartermészetes szemeébki arut
vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe vesz vagy wmldkapcsolatos kereskedelmi kommunikacio, ajanlat etjez A békélté
testlletre vonatkoz6 szabdlyok alkalmazasabarfegyasztoi jogvitak online rendezéfig¢wvalamint a 2006/2004/EK rendelet €
2009/22/EK iranyelv modositasarol szolo, 2013. m&di-i 524/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendealeilmazasans
kivételével fogyaszténak mifsil a fentieken taiméen az 6ndll6 foglalkozasan és gazdasagi tevékenk&égn kivil e§ célok
érdekében eljard, kilon torvény szerimivil szervezet, egyhazi jogi személy, tarsashakadszovetkezet, mikro, kisg
kozépvallalkozass, amely arut vesz, rendel, kap, hasznal, igérnydsz vagy az aruval kapcsolatos kereskedelmi koikémird|
ajanlat cimzettje.

c) gyarto:

aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyével @ggeb megkilonbodzieelzés alkalmazasaval 6nmagat a termék gyartdjakén
tlnteti fel; vagy

cb) a gwrténak az Eurdpai Gazdasagi Térségben letelepedethatalmazott képvisdie, ha maga a gyartd6 nem az Eurd
Gazdaséagi Térségben letelepedett; ilyen képdib&nyaban az importald,

Ajanlatkéw allaspontja szerint Ajanlatkérnem midsil fogyasztonakgy ajanlatkés és ajanlatte§ jogviszonyan belll a torvé
nem értelmezhét

AjanlatteVs altal hivatkozott torvény célja, hogy amennyibefogyaszté joga séril, Ugy jogait érvényesitenjaudyy nemkell
kozvetlenlll a gyartéhoz fordulnia, hanem ebberesetben, ha a gyarté nem az Eurépai Gazdasagédiéen letelepedett, Ug
fogyasztd az importaléval szemben érvényesithegait.

Ajanlatkés nem midsil fogyasztonak, ajanlatkénem természetes személy. Ajanlatieéforgalmazasi jogosultsagotébmaszt
gyartéi nyilatkozat abbdl a célbdl irtacklhogy meggizsdjék, hogy ajanlattel/a szerddés megkotés utan valdéban ténylegesen le
tudja e szallitani a kivant terméket.”

Ajanlattev 6 ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy ajandittevé hianypotlasként nem csatolta a gyartd nyilatkozatét, hog
az ajanlattevé a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Fentieknek megfeleben ajanlattevé ajanlata a 11. részben &Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvényieh, mert az




ajanlat_eqgyéb mddon nemfelel meg az ajanlattételi felhivasban és a kdzbeszési dokumentumokban, valamint
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

zeférhetetlenségi he

A szerzsdés szamafl ] Rész szama? [12] ElnevezésSebkotoBszer 5cmX10cm parnaval +/-10%
Az eljaras eredményes volt x igennem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[ A kdzbeszerzési eljarast eredménytelenneldsiiatték.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerddés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévdten indul-e Uj eljaras [ igen ] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V. 1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elhAritasalékében az. ajanlattevi(k). altal tett intézkedések ismertetése?

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [5]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tegk

ALLEGRO Kereskedelmi Kivitelez és Szolgaltat6 Kit.
1045 Budapest, Berlini utca 47-49.
Adoszama: 10361863-2-41

Rész szama Netté ajanlati 6sszar:

12. rész: 6.600,00 Ft

Ajanlatte\é altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) ad@ppenyujtott igazolasakegfelebek, erre tekintettel ajanlattéajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditbiviasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valeanjogszabalyokb
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem merdlt fel, ajanlatbeaz alkalmassagi feltételeknek megfele).

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tadblazatnakjamlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad¢dnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @&t pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdésiszamnak a stlyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontse@also és felé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzétti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlattes neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatas dsszegajanlata kivalasztdsanak indokai:

ALLEGRO Kereskedelmi KiviteleZ és Szolgaltat6 Kit.
1045 Budapest, Berlini utca 47-49.
Adoszdma: 10361863-2-41

Rész szama Netté ajanlati 6sszar:




12. rész: 6.600,00 Ft
| |

Nyertes ajanlattésajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjandjentigazolasok megfelelnek az ajanlati felhivadrslvalamin
a kozbeszerzési dokumentumban meghatarozott kivatgeknek, alkalmas a szédésteljesitésére és ajanlattemyijtotta be
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetébbegkedvedbb ajanlato

\/.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvéllalkoz6(k) igénybe vétel@? igen xnem

A nyertes ajanlattévajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része@)y@k)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni: s

A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséheg
az ajanlatted alvallalkozét kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvéallalkoz6(k) megnevezése, adoszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetek

ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegaipt kovei legkedvedbb ajanlatot tef ajanlataban:

\V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Dr. Schumacher — Sz&T Magyarorszag Kft.
6400 Kiskunhalas, Szénas u. 15.
Adoszama: 11978534-2-03

Ajanlatkés 2017.szeptember 4. napja@nypotlasi felhivast és felvilagositaskérést kitldjanlatted részére a lentiek szerint
teljesitésre nyitva allé hatatic®017. szeptember 6. 12:00 6ra:
1./

Az eljarast megindité felhivas 8. pontja rogziti:

Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag

A kivalasztasi szempontok felsorolasa és rovid isenése:

Valamennyi rész tekintetében: Valamennyi rész tekintetében:

M/2. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (1M/2. Alkalmatlan az ajanlattév (k6z0s ajanlattel),
bekezdés h) pontja alapjan az ajanldek (kozos| amennyiben a termékleiras, valamint a benydjtott
ajanlattevnek) csatolnia kell az adott rész tekintetéheRintapéldany alapjan az adott rész vonatkozasaban

- . PN e e .| megajanlott (széllitani kivant) termék(ek) nem Iglek
megajanlott termék(ek) gyartoja altal — kilfoldiéglp esetén meg :eljes kéten az adott rés)zben szfaté?bdermék(;(ek)kil
a magyarorszagi forgaimazo altal — kiallitott 1€, & ;empernz eljarast meginditd felhivas 2. pontjaban lei
termék(ek) niszaki paramétereit tartalmaz6 termeékleirasqgpiazat ,Megnevezés” és ,Méret’ oszlopaiban

valamint a 3 db (ahol a sterilitas értelme#dhesteril | tAmasztott minimum miiszaki-szakmai
termékmintat — termékcsomag esetében 1-1 dbgermd - | kovetelményeknek

minden egyes megajanlott termékbmely tartalmazza a
termékre vonatkoz6 kédszamot, a megajanlott résméizaz
egyértelnti beazonositas érdekében. Amennyiben tobb részre
is azonos termékmintat csatolna be ajanléftégy elégséges
1x 3 db minta becsatolasa, de fel kell tiintetndsezes részt
szamot, amelyre a termékminta tartozik. A benytijtot
mintapéldanyoknak 100 %-ban meg kell egyeznie aazal
termékkel, amivel palyazni kivannak (tehat éségben ég
minden mas szempontbdl egyeznie kell), hogy ki dsbe
betegen prébalni. A termékmintdk csomagolasan kérji
feltlintetni ajanlatte¥ nevét, valamint a rész szamat.
Ajanlatkén felhivja a figyelmet arra, hogy ezek hitelességét
- nem megfelélség gyanija esetén - Ajanlatééelhivasara
gyartoi hiteles nyilatkozattal igazolni kell. Aj&@tké6
gyartéi termékleiras alatt az adott termék kdzveggartdja
vagy nem EU illeisédi gyartd6 esetén EU illésédi
képviselete altal kiadott, a termék funkcionalisndgszaki
paramétereit 6sszefoglalé dokumentumot ért.

A termékleirasoknak olyan részletezettséggel kell
tartalmaznia a megajanlott termék tulajdonsagadgyh
abbdl egyérteliftien megéllapithaté legyen valamennyi,| a
szakmai specifikaciobandtt tulajdonsag megléte.
IrAnyado a Kbt. 65. § (9) bekezdése.




Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kdvetelménifbt.
114. § (2) bekezdés szerint igazolandé. A Kbt. $71)
bekezdése szerinti nyilatkozatban ajanldttesupan arré
koteles nyilatkozni, hogy az altala igazolni kivant
alkalmassagi kovetelmények teljesiiinek, az alkadidgis
kovetelmények teljesitésére vonatkozd részletesokalal
nem koteles megadni.

Ajanlattews az alkalmassagi kovetelmények teljesitégére
vonatkozé részletes adatokat tartalmazd, az efjaras
megindité felhivasban &t sajat nyilatkozatait az
alkalmassagi kovetelmények tekintetében az eljgrast
megindité felhivasban d&lt igazolasok benyujtasana
vonatkozé szabalyok szerint, az Ajanlatkékbt. 69. §
szerinti felhivasara kételes benydujtani.

A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan agirlalkalmasséag
kévetelményeknek a kozos ajanlatikv egyuttesen i
megfelelhetnek.

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan agirtlalkalmassag
kovetelményeknek az ajanlattdy barmely mas szerveze
vagy személy kapacitasara tamaszkodva is megféielke
a kozottik fennalld kapcsolat jogi jellegBtfliggetlendl.
Ebben az esetben meg kell jeldlni az ajanlatban aept
szervezetet és az eljarast meginditd felhivas komét
pontjanak megjeltlésével azon alkalmassagi koveeyn
(kdvetelményeket), amelynek igazolasa érdekében| az
ajanlattey ezen szervezet &brrasara vagy arra is
tamaszkodik.
Ajanlattebnek az ajanlatban csatolnia kell a kapacitasait
rendelkezésre bocsatd szervezet olyan 8déses vagy
elésszerddésben vallalt kotelezettségvéllalasat tartalmpzo
okiratot, amely alatdmasztja, hogy a s#des teljesitéséheg
sziikséges ésforrasok rendelkezésre &llnak majd | a
szerddés teljesitésénekdthrtama alatt.
A dokumentumok a Kbt. 47. § (2) bekezdése szerint
egyszeii masolati formaban nydjtandék

» Ajanlattews akdzbeszerzési eljaras 12. rész vonatkozasabaritasetonékmintajat, ugyanakkor a termékminta p&mmai
mérete kisebb, mint ajanlatkéelsirasa.
Ajanlatkéi elsirdsa a 12. rész vonatkozaséban:

—

12 Sebko6tdz  Eszer 5cmX10cm parnaval +/-10% 9-11cmx14-16 cm db 10(
Jellemz &k:  steril, egyesével csomagolt
Ontapadd, puha, nem sz st anyaghol

készilt, nedvszivé parnaval ellatott,
légatereszt 8, b d&rbardt ragasztéanyaggal
bevont hypoallergén, sebbe nem ragadé
kotszer.

Ajanlatte\é altal megajanlott termékminta paraméterei:
Parna: 4*10 cm.

Kérjuk szives felvilagositasat cégdemm alairt nyilatkozat forméjaban, hogy ajanlaitev kdzbeszerzési eljaras
részében miként kivan megfelelni az M/2 (termékajiralkalmassagi kovetelménynek (kiilénods tekintedieh, hogy
ajanlattev altal csatolt termékminta parnajanak paramétermi felelnek meg ajanlatkgeléirasainak).

Tekintettel arra, hogy a Dr. Schumacher —Sz&T Magyarorszag Kft. ajanlattevé a fentiek szerinti felvilagositas kérésne
nem tette eleget a megadbhatarid ében, ezért ajanlata a 12. részben a Kbt. 73. 8§ (bhekezdés e) pontja alapjan érvénytele
mert az ajanlat eqyéb modon nem felel meqg az ajantételi felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumiodn, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Az Ajanlatte\s neve: Hartmann-Rico Kift.
Az Ajanlatte\s székhelye: 2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
Addszam: 12278923-2-13

Ajanlatkés 2017.szeptember 4. napjan hianypoétlasi felhivadelvilagositaskérést kildott ajanlatierészére a lergk szerint,
teljesitésre nyitva allé6 hatatid?017. szeptember 6. 12:00 Ora, ajanldttestot, egyéb dokumentumot nem nyujtott be psités
hatéarids lejartaig.

Ajanlatte\b részére megkildott:

1./

Az eljarast megindité felhivas 8. pontja régziti:
Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag

A kivalasztasi szempontok felsorolasa és rovid rsatése:

| Valamennyi rész tekintetéb: | Valamennyi rész tekintetéb:




M/2. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. §
bekezdés h) pontja alapjan az ajanldttek (kdzos

ajanlattevnek) csatolnia kell az adott rész tekintetélemintapéldany alapjan az adott

megajanlott termék(ek) gyartéja altal — kilfoldiagy esetén
a magyarorszagi forgalmazo altal — kiallitott rétz$, a
termék(ek) niszaki paramétereit tartalmaz6 termékleira
valamint a 3 db (ahol a sterilitas értelmedhesteril
termékmintat — termékcsomag esetében 1-1 db gered -
minden egyes megajanlott termékbmely tartalmazza
termékre vonatkoz6 kédszamot, a megajanlott résm&zaz
egyértelnti beazonositas érdekében. Amennyiben tobb ré
is azonos termékmintat csatolna be ajanléftégy elégsége
1x 3 db minta becsatolasa, de fel kell tiintetndsezes rész|
szamot, amelyre a termékminta tartozik. A benwjj
mintapéldanyoknak 100 %-ban meg kell egyeznie aaz
termékkel, amivel palyazni kivannak (tehat éségben ég
minden mas szempontbdl egyeznie kell), hogy ki dsbe
betegen probalini. A termékmintdk csomagolasan ké
feltlintetni ajanlatte¥ nevét, valamint a rész szamat.
Ajanlatkén felhivja a figyelmet arra, hogy ezek hitelessé|
- nem megfeldiség gyanuja esetén - Ajanlatédelhivasara
gyartdi hiteles nyilatkozattal igazolni kell. Ajatké6
gyartéi termékleiras alatt az adott termék kdzveggartdja
vagy nem EU illeisédi gyartd esetén EU illésédi
képviselete altal kiadott, a termék funkcionalisndsszaki
paramétereit 6sszefoglalé dokumentumot ért.

A termékleirasoknak olyan részletezettséggel
tartalmaznia a megajanlott termék tulajdonsagadgyh
abbdl egyérteliien megallapithaté legyen valamennyi,
szakmai specifikacioband@it tulajdonsag megléte.
Iranyad6 a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

q

Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kdvetelménifbt.
114. § (2) bekezdés szerint igazolandé. A Kbt. $71)
bekezdése szerinti nyilatkozatban ajanlditegupan arré
koteles nyilatkozni, hogy az altala igazolni kiv3
alkalmassagi kovetelmények teljesiiinek, az alkaddgis
kovetelmények teljesitésére vonatkozd részletesokalal
nem kételes megadni.

Ajanlattews az alkalmassagi kovetelmények teljesités
vonatkozé részletes adatokat tartalmazd, az elja
meginditd6 felhivdsban @&t sajat nyilatkozatait
alkalmassagi kovetelmények tekintetében az eljg
megindité felhivasban &kt igazolasok benyujtasal
vonatkozé szabalyok szerint, az Ajanlatkékbt. 69. §
szerinti felhivasara koteles benyujtani.

A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan adirlalkalmasséag
kévetelményeknek a kozOs ajanlatikv egyittesen
megfelelhetnek.

is

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan agirtlalkalmassag
kovetelményeknek az ajanlattdy barmely mas szervezg
vagy személy kapacitasara tamaszkodva is megfahelke
a kozottik fennalld kapcsolat jogi jellegEtfliggetlendl.
Ebben az esetben meg kell jeldlni az ajanlatban ae
szervezetet és az eljarast meginditd felhivas komét
pontjanak megjeltlésével azon alkalmassagi koveeyn
(kbvetelményeket), amelynek igazolasa érdekében
ajanlattey ezen szervezet &vrrasara vagy arra i
tamaszkodik.

Ajanlatte\bnek az ajanlatban csatolnia kell a kapacitg
rendelkezésre bocsatd szervezet olyan 8déses vagy
elészerddésben vallalt kotelezettségvéllalasat tartalm
okiratot, amely alatdmasztja, hogy a s#des teljesitéséhe
szilkséges ésforrasok rendelkezésre &llnak majd
szerddés teljesitésénekdthrtama alatt.

A dokumentumok a Kbt. 47. § (2) bekezdése sze

azr

1M/2. Alkalmatlan az ajanlattév (kdozos ajanlattel),

amennyiben a termékleirds, valamint a benyqj
rész vonatkozas:
megajanlott (szdllitani kivant) termék(ek) nem IKglek)
meg teljes kdien az adott részben szekepérmék(ek)kel
s&izemberaz eljarast megindit6 felhivas 2. pontjaban les
tablazat ,Megnevezés” és ,Méret” oszlopaiban
tamasztott minimum miiszaki-szakmai
1 kovetelményeknek
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egyszeii masolati formaban nyljtandok

mérete kisebb, mint ajanlatkéelsirasa.
Ajanlatkéi eldirasa a 12. rész vonatkozasal

Ajanlattes a kbzbeszerzési eljaras 12. rész vonatkozasahtoitagermékmintajat, ugyanakkor a termékmipdenajanal




12 Sebko6tdz  &szer 5cmX10cm parnaval +/-10%
Jellemz &k: steril, egyesével csomagolt
Ontapadd, puha, nem sz st anyaghbol
készilt, nedvszivé parnaval ellatott,
légatereszt 8, b d&rbardt ragasztéanyaggal
bevont hypoallergén, sebbe nem ragadé
kotszer.

9-11cmx14-16 cm db 100

Ajanlatte\s altal megajanlott termékminta paraméterei:
Péarna: 3,8*10 cm.

Bella-Hungaria Kft.
3394 Egerszaldk, Kilé sor Ut 2.
Addszama: 11170970-2-10

teljesitési hatariéd 2017. szeptember 11. 12:00 6ra volt.

teljesitési hatarié2017. szeptember 13. 12:00 6ra volt.
A hianypétlas az alabbiak szerint lett megkildve:

1./

Az eljarast megindité felhivas 8. pontja régziti:
Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag

A kivalasztasi szempontok felsorolasa és rovid rsatése:

Kérjuk szives felvilagositasat cégdemm alairt nyilatkozaforméjaban, hogy ajanlattéva kdzbeszerzési eljaras
részében miként kivan megfelelni az M/2 (termékamjiralkalmassagi kovetelménynek (kilénds tekintedied, hog
ajanlatte altal csatolt termékminta parnajanak paramétermi felelnek meg ajanlatkeelsirdsainak).

Ajanlatkés 2017. szeptember 7. napjanKbt. 69. § (4) bekezdése szerint felhivta ajéeVét az igazolasok benyujtaséarg

Ajanlatte\é iratot hataridben nyujtott be, ugyanakkor hianypétlasi felhivésgitildése volt indmlt 2017. szeptember 11. napja

Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag

Az alkalmassag megitéléséhez sziikséges adatokmeglkbvetelt
igazolasi mod: Az ajanlattéykozos ajanlattel) vonatkozasaban:
Valamennyi rész tekintetében:

M/1. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (dgkezdés i
pontja alapjan az ajanlatiévek (k6zds ajanlattének) csatolnid
kell az elismert (barmely nemzeti rendszerben alkidk) tanusitd
szervezetil szarmazo6 tandsitvanyt, amely tanisitja, hogy l&tas
az adott rész vonatkozasaban megajanlott termékgegfelel(nek
az orvostechnikai eszkozdkr sz6l6 4/2009. (lll. 17.) EuM]
rendeletben, illetve az orvostechnikai eszkozokypatkozd 93/42
EGK iranyelvben meghatéarozott alapi&bvetelményeknek.
Iranyad6 a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

Valamennyi rész tekintetében:

M/2. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (igkezdés h)
pontja alapjan az ajanlatiévek (k6zds ajanlattének) csatolnid
kell az adott rész tekintetében megajanlott tereldkgyartoja altal -
kilféldi gyarté esetén a magyarorszagi forgalmalzal & kiallitott
részletes, a termék(ek) iszaki paramétereit tartalma
termékleirasat, valamint a 3 db (ahol a sterilééslmezhet) steril
termékmintat — termékcsomag esetében 1-1 dbgersde - minden
egyes megajanlott termékbmely tartalmazza a termékre vonatkd

érdekében. Amennyiben tébb részre is azonos terméknssatolng
be ajanlatted, gy elégséges 1x 3 db minta becsatolasa, deeli
tlntetni az dsszes rész-szamot, amelyre a termékranozik. A
benyujtott mintapéldanyoknak 100 %-ban meg kelleegie azzal :
termékkel, amivel palyazni kivannak (tehat éségben és minde
mas szempontbdl egyeznie kell), hogy ki lehesseéegba prébalni
A termékmintak csomagolasan kérjik feltiintetni lajiend nevét,
valamint a rész szamat.

Ajanlatkén felhivja a figyelmet arra, hogy ezek hitelességéem
megfelebség gyanlja esetén - Ajanlatkéfelhivasara gyartd
hiteles nyilatkozattal igazolni kell. Ajanlatkégyart6i termékleira:
alatt az adott termék kodzvetlen gyartoja vagy nedh ibetésédi
gyartd esetén EU illésédi képviselete altal kiadott, a term
funkciondlis és riiszaki paramétereit 6sszefoglalé dokumentu
ért.

A termékleirasoknak olyan részletezettséggel laflatmaznia

megajanlott termék tulajdonsagait, hogy abbdl egymtien
megallapithatd legyen valamennyi, a szakmai sp&cifbban dlirt
tulajdonsag megléi

g

ramennyiben a

ateg teljes kdren az adott részben szekeprmék(ek)ke
kédszamot, a megajanlott rész szamat az egydirtblrazonositdfszembenaz eljardst meginditdé felhivas 2. pontjabar

=

Mot

Az alkalmassag minimumkdévetelménye(i):

Valamennyi rész tekintetében:

M/1. Alkalmatlan az ajanlattév (k6z6s ajanlatte),
amennyiben az adott rész vonatkozadsadban megaj
(szallitani kivant) termék(ek) nem felel(nek) meg
orvostechnikai eszkdzoMr sz616 4/2009. (11.17.) EUM
rendeletben, illetve az orvostechnikai eszkozd
vonatkozé 93/42 EGK iranyelvben meghatarozott aép
kovetelményeknek.

Valamennyi rész tekintetében:

M/2. Alkalmatlan az ajanlattév (kdozos ajanlattes),
termékleiras, valamint a benyd
mintapéldany alapjan az adott rész vonatkozas
megajanlott (szallitani kivant) termék(ek) nem Ifglek)

levé tablazat ,Megnevezés” és ,Méret” oszlopaiban
témasztott minimum miiszaki-szakmai
kovetelményeknek

hnlott
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IrAdnyado a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kévetelménitbt. 114. §
(2) bekezdés szerint igazolandé. A Kbt. 67. § @Rdzdése szerin
nyilatkozatban ajanlattévcsupan arrél koételes nyilatkozni, hogy faz
altala igazolni kivant alkalmassagi kovetelményelesulnek, az
alkalmassagi kovetelmények teljesitésére vonatkagézletes
adatokat nem kételes megadni.

Ajanlattevs az alkalmassagi kdvetelmények teljesitésére vomatk
részletes adatokat tartalmazd, az eljarast meginfiithivasban
eldirt sajat nyilatkozatait az alkalmassagi kovetelpedn
tekintetében az eljarast megindité felhivasbasirteligazolasok
benyljtasara vonatkozé szabalyok szerint, az Ajiéia Kbt. 69. §
szerinti felhivasara kételes benydujtani.

A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan azirtl alkalmassag
kovetelményeknek a kodzds ajanlatiev egyittesen i
megfelelhetnek.

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan azirl alkalmassag
kévetelményeknek az ajanlattdv barmely mas szervezet vapy
személy kapacitasara tamaszkodva is megfelelhemeigzottitk
fenndllé kapcsolat jogi jelleg#tfiiggetlenil. Ebben az esetben njeg
kell jelélni az ajanlatban ezt a szervezetet églgaast megindit
felhivas vonatkozd pontjanak megjeldlésével azdralalassag|
kovetelményt (kovetelményeket), amelynek igazoksekében a
ajanlattes ezen szervezet&orrasara vagy arra is tamaszkodik.
Ajanlattevbnek az ajanlatban csatolnia kell a kapacitgsait
rendelkezésre bocsatd szervezet olyan 8déses vagy
elészerddésben vallalt kotelezettségvallalasat tartalmazéaimt,
amely aldtdmasztja, hogy a sZglgs teljesitéséhez szikséges
erdsforrdsok rendelkezésre allnak majd a smiés teljesitéséne
id6tartama alatt.

A dokumentumok a Kbt. 47. § (2) bekezdése szergyszefi
masolati formaban nyujtandok

~

e Ajanlattew az eljaras 12. rész kapcsan az alkalmassag igdzal&atot nem csatolt.

e Hianypotlasként csatolandd a jelen kdzbeszerzgdidsl 12. részébea fentiek szerintaz M/1 (tandsitvany) és M
(termékleiras, mintapéldany).
Ajanlattevé hianypotlasi felhivasnak nem tett eleget.

Tekintettel arra, hogy a BellaHungéaria Kft. ajanlattevé a fentiek szerinti_hidnypétlasi felhivAsnak nem tee eleget
megadott hataridében, ezért ajanlata a 12. részben a Kbt. 73. 8§ (bgkezdés e) pontja alapjarérvénytelen, mert az ajanlal
egyéb mddon nem felel meq az ajanlattételi felhividan és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamintjagszabalyokba
meghatarozott feltételeknek.

UD-GenoMed Medical Genomic Technologies Kft.
4032 Debrecen, Nagyerdei krt. 98.
Adbészama: 14028793-2-09

Ajanlatké 2017. julius 27 én hianypotlasi felhivast, felvilagositas kérésingokolas kérést kildott ajanlattevészére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 dra kerult megjeloléfestesi hataridként a kovetkesk szerint:

1./

Az eljarast megindito felhivas rogziti:

23. Egyéb informaciok:

10.) Valamennyi rész esetében: Amennyiben az #gwdlanem az eszkdz gyartdja, kérjik az ajanlathoz at@ydyilatkozatanl
csatolasat, hogy az ajanlatita megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

AjanlatteVs az ajanlathoz csatolta a .... Kft. nyilatkozatat)ymek tartalmabol nem derilt ki, hogy a nyilatkaeaes Kft. a gyartd
vagy csak forgalmazé.

Ajanlatkér kérte Ajanlattesf cégszafen alairt nyilatkozatban foglalt feld@igositasat, hogy a nyilatkozatot a gyarté allitditavagy
sem, amennyiben nem, Ugy csatolja a gyarté nyiatié, mely szerint a megajanlott terméket jogdsuifalmazni.

AjanlatteVs felvilagositasaban agy nyilatkozott, hogy az ajésdn szerepl termékeket a ... Kftdl vasarolja. A nevezett terméke
Tavol-Keletsl szarmaznak, mivel a .... Kft. azdelsrgalomba hozé, igy gyakorlatilag gyartonak dsiil.

Kérem szives felvilagositasat cégsearalairt nyilatkozat formajaban, hogy milyen jagsdly tamasztja ala, hogy a Taudéletrdl
szarmazo6 aru edsforgalomba hozoéja gyarténak ndsiil. Kérem, hogy felvilagositasat pontosan tamaskgzehogy abbol egyéttaden
megallapithato legyen az eljarast megindité felaifiedti, 23.10. pontjaban foglaltsélas.

Ajanlattes a kovetke? valaszt adta:




....nyilatkozom, hogy a ,tavolkeleft szarmazé aru efsforgalomba hozoja gyarténak ndsiil” indokolast az alabbi térvény tarszig
ala:

1997. évi, CLV. torvény a fogyasztovédelitrdr§ c) pont cb) alpont, mely szerint:
C) gyarto:

1

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdasagi Térségbhetepetgett (izletszérelsallitdja, termebje, helyredllitdja vagy felljitoj
illetve aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyvagy egyéb megkilonbodtéelzés alkalmazasaval 6nmdga termé
gyartéjaként tinteti fel; vagy

cb) a gyarténak az Eurdpai Gazdasagi Térségben égietlett meghatalmazott képvigel, ha maga a gyartdé nem az Eurd
Gazdaséagi Térségben letelepedett; ilyen képdib&nyaban az importald.”

Ajanlatkéw allaspontja szerint a megadott felvilagositas neegfelel. Ajanlatte a fogyasztovédeledirszolé 1997. évi, CL
torvényre hivatkozik, mely a kdvetilezt rogziti:

1. 8 (1) E torvény hatalya — a (2) bekezdésben megbzodlr eltéréssel a vallalkozasok azon tevékenységére terjed ki,yan
fogyasztdkat érinti vagy érinthe

2. 8§ szerint:

a) fogyaszto:az 6nallé foglalkozasan és gazdasagi tevékenyskigéhes célok érdekében eljartermészetes szemébki aruf
vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe vesz vagy wmlakapcsolatos kereskedelmi kommunikacio, ajaciatzettje. A békélw
testlletre vonatkoz6 szabalyok alkalmazasabanoeggabztdi jogvitdk online rendegéd, valamint a 2006/2004/EK rendelet €
2009/22/EK iranyelv modositasardl sz6l6, 2013. m&a-i 524/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendalealmazasans
kivételével fogyasztonak mifsul a fentieken tdlméen az 6nall6é foglalkozasan és gazdasagi tevékenkségn kivil ed célok
érdekében eljard, kilén torvény szerimivil szervezet, egyhazi jogi személy, tarsashakadszévetkezet, mikro, Kisis
kozépvallalkozass, amely arut vesz, rendel, kap, hasznal, igénwgsz vagy az aruval kapcsolatos kereskedelmi korkéuidy
ajanlat cimzettje.

c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdas&grségben letelepedett Uzletszelsallitdja, termebje, helyreallitdja vagy feldjitoja, illet
aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyével @ggéb megkilénbozigelzés alkalmazasaval 6nmagat a termék gyartéjakén
tunteti fel; vagy

ch) a gyarbnak az Eurdpai Gazdasagi Térségben letelepedetthamdmazott képviséje, ha maga a gyart6 nem az Eur6
Gazdasagi Térségben letelepedett; ilyen képdis&nyaban az importalo,

Ajanlatkéw allaspontja szerint Ajanlatkérnem midsul fogyaszténak, iggjanlatkéw és ajanlattes jogviszonyan belil a térvé
nem értelmezhét

AjanlatteVs altal hivatkozott térvény célja, hogy amennyibefogyasztd joga séril, Ugy jogait érvényesitenjautgy nemkell
kozvetlenil a gyartéhoz fordulnia, hanem ebbersstben, ha a gyart6 nem az Eurépai Gazdasagi dieseletelepedett, Ugy
fogyasztd az importaléval szemben érvényesithegait.

Ajanlatkés nem midsil fogyasztonak, ajanlatkénem természetes személy. Ajanldtieéforgalmazasi jogosultsagot aldaszt
gyartoi nyilatkozat abbdl a célbdl irtacklhogy meggizddjék, hogy ajanlattel/a szerddés megkotés utan valéban ténylegesen le
tudja e szallitani a kivant terméket.”

Ajanlattev é ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy ajanhttevé hianypotlasként nem csatolta a gyartd nyilatkozatat, hog
az ajanlattevé a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Fentieknek megfeleben ajanlattev ajanlata a 12. részben Kbt. 73. 8§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytsh, mert az
ajanlat_eqyéb mdédon nem fiel meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszési dokumentumokban, valamint
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

zeférhetetlenségi he

A szerz &dés szama: [1 ] Rész szama: 2 13 ] Elnevezés : Sebkétdz &szer 5,5cmx5,5 cm
parnaval +/-10%
Az eljaras eredményes volt ? igen x nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennelésitatték.

Az eredménytelenség indoka: A kdzbeszerzési eljaBasészbereredménytelena Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pontja alay
tekintettel arra, hogy kizarélag érvénytelen ajéotlayujtottak be.

[ A szerddés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévdten indul-e Uj eljarasx igen ] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2




Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk 2

Dr. Schumacher — Sz&T Magyarorszag Kft.
6400 Kiskunhalas, Szénas u. 15.
Addszama: 11978534-2-03

1./

Az eljarast megindité felhivas 8. pontja rogziti:
Miszaki, illetve szakmai alkalmasséag

A kivalasztasi szempontok felsorolasa és rovid rsetése:

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlatkés 2017.szeptember 4. napjan hianypoétfathivast és felvilagositaskérést kildott ajameiat részére a lentiek szerint
teljesitésre nyitva allé hatatid®017. szeptember 6. 12:00 6ra:

Valamennyi rész tekintetében:
M/2. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. §

bekezdés h) pontja alapjan az ajanldtek (kdzos

megajanlott termék(ek) gyartoja altal — kulfoldiaglp esetén
a magyarorszagi forgalmaz6 altal — kiallitott rétz$, a
termék(ek) niszaki paramétereit tartalmazé termékleird,
valamint a 3 db (ahol a sterilitas értelme#hesteril
termékmintat — termékcsomag esetében 1-1 db geredé -
minden egyes megajanlott termékbmely tartalmazza
termékre vonatkoz6 kédszamot, a megajanlott résméizaz
egyértelnti beazonositas érdekében. Amennyiben tébb ré
is azonos termékmintat csatolna be ajanléftégy elégsége
1x 3 db minta becsatolasa, de fel kell tlintetndsszes rész
szamot, amelyre a termékminta tartozik. A benyt)j
mintapéldanyoknak 100 %-ban meg kell egyeznie aaz
termékkel, amivel palyazni kivannak (tehat éségben ég
minden mas szempontbdl egyeznie kell), hogy ki dsbe
betegen probalni. A termékmintdk csomagolasan ké
feltlintetni ajanlattey nevét, valamint a rész szamat.
Ajanlatkén felhivja a figyelmet arra, hogy ezek hitelessé
- nem megfeldiség gyanuja esetén - Ajanlatédelhivasara
gyartéi hiteles nyilatkozattal igazolni kell. Aj&tkés
gyartdi termékleiras alatt az adott termék kdzvetgartoja
vagy nem EU illeisédi gyartd6 esetén EU illésédi
képviselete altal kiadott, a termék funkcionalisndsszaki
paramétereit 6sszefoglalé dokumentumot ért.

A termékleirasoknak olyan részletezettséggel
tartalmaznia a megajanlott termék tulajdonsagadgyh
abbdl egyérteliftien megéllapithatd legyen valamennyi,
szakmai specifikacioband@it tulajdonsag megléte.
Iranyad6 a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

q

Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kdvetelménifbt.
114. § (2) bekezdés szerint igazolandd. A Kbt. $71)
bekezdése szerinti nyilatkozatban ajanlditegupan arré
koteles nyilatkozni, hogy az altala igazolni kiv3
alkalmassagi kovetelmények teljesiilnek, az alkadidgis
kovetelmények teljesitésére vonatkozd részletesokalal
nem kételes megadni.

Ajanlattews az alkalmassagi kovetelmények teljesités
vonatkozé részletes adatokat tartalmazd, az elja
meginditd6 felhivdsban @&t sajat nyilatkozatait
alkalmasséagi kovetelmények tekintetében az eljg
megindité felhivasban &kt igazolasok benyujtasal
vonatkozé szabalyok szerint, az Ajanlatkékbt. 69. §
szerinti felhivasara koteles benyujtani.

A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan adirtlalkalmasséag
kévetelményeknek a kodzOs ajanlatikv egyittesen
megfelelhetnek.

is

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan agirtlalkalmassag
kovetelményeknek az ajanlattdy barmely mas szervezg
vagy személy kapacitasara tamaszkodva is megfaielke
a kozottik fenndlld kapcsolat jogi jellegetfiiggetlendl.

azr

Valamennyi rész tekintetében:
1M/2. Alkalmatlan az ajanlattév (kdozos ajanlattes),
amennyiben a termékleirds, valamint a benyqj

ajanlattevnek) csatolnia kell az adott rész tekintetéheRintapeldany alapjan az adott rész vonatkozasi

megajanlott (szdllitani kivant) termék(ek) nem IKglek)
meg teljes kdien az adott részben szekepeérmék(ek)kel
szemberaz eljarast megindit6 felhivas 2. pontjaban les
Sdkblazat ,Megnevezés” és ,Méret” oszlopaiban
tamasztott minimum miiszaki-szakmai
kovetelményeknek

|
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Ebben az esetben meg kell jeldlni az ajanlatban ae
szervezetet és az eljarast meginditd felhivas komét
pontjanak megijeldlésével azon alkalmassagi koveéteyn
(kdvetelményeket), amelynek igazolasa érdekében
ajanlattey ezen szervezet @&prrasara vagy arra
tamaszkodik.

Ajanlattewwnek az ajanlatban csatolnia kell a kapacita
rendelkezésre bocsatd szervezet olyan 8déses vagy
elészerddésben vallalt kotelezettségvéllalasat tartalm
okiratot, amely alatdmasztja, hogy a s#des teljesitéséhe
szilkséges @ésforrasok rendelkezésre allnak majd
szerddés teljesitésénekdthrtama alatt.

A dokumentumok a Kbt. 47. § (2) bekezdése sze
egyszeli masolati formaban nyljtandok
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mérete kisebb, mint ajanlatkéelsirasa.
Ajanlatké® elsirdsa a 13. rész vonatkozaséban:

Ajanlattevs akdzbeszerzési eljaras 13. rész vonatkozasabartasaimmékmintajat, ugyanakkor a termékminta pamai

13 Sebkotoz  8szer 5,5cmx5,5 cm parnaval +/- 9-11cmx9-11 cm db 100
10%
Jellemz &8k: st eril, egyesével csomagolt
Ontapad6, puha, nem sz sttt anyagbdl
készilt, nedvszivé parnaval ellatott,
légatereszt &, b &rbarat ragasztdéanyaggal
bevont hypoallergén, sebbe nem ragado
kotszer.

Parna: 4*5 cm.

Ajanlatte\ altal megajanlott termékminta paraméterei:

Kérjik szives felvilagositasat cégdmm alairt nyilatkozat formajaban, hogy ajanlaitey kdzbeszerzési eljaras
részében miként kivan megfelelni az M/2 (termékajirdlkalmassagi kdvetelménynek (kilonds tekintedieh, hogy
ajanlattev altal csatolt termékminta parnajanak paramétermi felelnek meg ajanlatkgeléirasainak).

Tekintettel arra, hogy a Dr. Schumacher —Sz&T Magyarorszag Kft. ajanlattevé a fentiek szerinti felvilagositas kérésne

nem tette eleget anegadott hataridében, ezért ajanlata a 13. részben a Kbt. 73. § (hekezdés e) pontja alapjan érvénytele

mert az ajanlat eqyéb médon nem felel meqg az ajantételi felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumiodn, valamint a

jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Az Ajanlatte\s neve: Hartmann-Rico Kift.

hatéarids lejartaig.
Ajanlatte\b részére megkuildott:

1./

Az eljarast megindité felhivas 8. pontja régziti:
Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag

A kivalasztasi szempontok felsorolasa és rovid rsetése:

Az Ajanlatte\é székhelye: 2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
Addszam: 12278923-23 Ajanlatkéé 2017.szeptember 4. napjan felvilagositaskérésttkiibjanlatte§ részére a lentiek szerin
teljesitésre nyitva allé6 hatatid?017. szeptember 6. 12:00 Ora, ajanldttestot, egyéb dokumentumot nem nyujtott be psités

Valamennyi rész tekintetében:
M/2. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. §
bekezdés h) pontja alapjan az ajanldttek (kdzos

megajanlott termék(ek) gyartoja altal — kulfoldiaglp esetén
a magyarorszagi forgalmaz6 altal — kiallitott rétz$, a
termék(ek) niszaki paramétereit tartalmaz6 termékleira
valamint a 3 db (ahol a sterilitds értelme#hesteril
termékmintat — termékcsomag esetében 1-1 db gerde -
minden egyes megajanlott termékbmely tartalmazza
termékre vonatkoz6 kédszamot, a megajanlott résm&zaz
egyértelnti beazonositas érdekében. Amennyiben tébb ré
is azonos termékmintat csatolna be ajanléstégy elégsége
1x 3 db minta becsatolasa, de fel kell tiintetndsezes rész|
szamot, amelyre a termékminta tartozik. A benj
mintapéldanyoknak 100 %-ban meg kell egyeznie aaz
termékkel, amivel péalyazni kivannak (tehat ésiagben ég
minden mas szempontbdl egyeznie kell), hogy ki dsbe
betegen probalni. A termékmintdk csomagolasan ké
feltlintetni ajanlatte¥ nevét, valamint a rész szamat.
Ajanlatkén felhivja a figyelmet arra, hogy ezek hitelessé
- nem megfeléiség gyanuja esetén - Ajanlatédelhivasaral
gyartdi hiteles nyilatkozattal igazolni kell. Ajatké6
gyartdi termékleiras alatt az adott termék kdzvetgartoja
vagy nem EU illeisédi gyarté esetén EU illésédi
képviselete altal kiadott, a termék funkcionalisndsszaki

q

ajanlattevnek) csatolnia kell az adott rész tekintetébamintapéldany alapjan

Valamennyi rész tekintetében:

1M/2. Alkalmatlan az ajanlattév (kdozos ajanlattes),
amennyiben a termékleirds, valamint a benyqj
az adott rész vonatkozasa
megajanlott (szallitani kivant) termék(ek) nem Helek)
meg teljes kdien az adott részben szekepeérmék(ek)kel
s&izemberaz eljarast megindit6 felhivas 2. pontjaban les
tablazat ,Megnevezés” és ,Méret” oszlopaiban
tamasztott minimum miiszaki-szakmai
1 kovetelményeknek

Szre

rju

gét

tott
aban

paramétereit 6sszefoglalé dokumentumot




A termékleirasoknak olyan részletezettséggel kell
tartalmaznia a megajanlott termék tulajdonsagaigyh
abbdl egyérteliien megallapithaté legyen valamennyi,| a
szakmai specifikacioband@it tulajdonsag megléte.
Iranyad6 a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kdvetelménifbt.
114. § (2) bekezdés szerint igazolandé. A Kbt. $71)
bekezdése szerinti nyilatkozatban ajanlditegupan arré
koteles nyilatkozni, hogy az 4&ltala igazolni kivant
alkalmassagi kovetelmények teljesiiinek, az alkadidgis
kovetelmények teljesitésére vonatkozd részletesokalal
nem kételes megadni.

Ajanlattews az alkalmassagi kovetelmények teljesitégére
vonatkozé részletes adatokat tartalmazd, az efjaras
meginditd6 felhivdsban @&t sajat nyilatkozatait az
alkalmasséagi kovetelmények tekintetében az eljgrast
megindité felhivasban &kt igazolasok benyujtasal
vonatkozé szabalyok szerint, az Ajanlatkékbt. 69. §
szerinti felhivasara koteles benyujtani.

[

A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan agirlalkalmasséag
kovetelményeknek a kozds ajanlatikv egyuttesen i
megfelelhetnek.

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan agirlalkalmasséag
kovetelményeknek az ajanlattdy barmely mas szerveze
vagy személy kapacitasara tamaszkodva is megfahelke
a kozottik fenndlld kapcsolat jogi jellegetfiiggetlendil.
Ebben az esetben meg kell jeldlni az ajanlatban aegt
szervezetet és az eljarast meginditd felhivas komét
pontjanak megjeltlésével azon alkalmassagi koveeyn
(kbvetelményeket), amelynek igazolasa érdekében| az
ajanlatte ezen szervezet @&prrasara vagy arra is
tamaszkodik.
Ajanlatte\bnek az ajanlatban csatolnia kell a kapacitasait
rendelkezésre bocsatd szervezet olyan 8déses vagy
elészerddésben vallalt kotelezettségvallalasat tartalmpzo
okiratot, amely alatdmasztja, hogy a s#des teljesitéséheg
sziikséges ésforrasok rendelkezésre &llnak majd | a
szerddés teljesitésénekdthrtama alatt.
A dokumentumok a Kbt. 47. 8§ (2) bekezdése szarint
egyszeii masolati formaban nyljtandok

—

« Ajanlattews a k6zbeszerzési eljaras 13. rész vonatkozasabtoitagermékmintajat, ugyanakkor a termékmintaagnal
mérete kisebb, mint ajanlatkéelsirasa.
Ajanlatkéi elsirasa a 13. rész vonatkozasaban:

13 Sebkoétdz 8szer 5,5cmx5,5 cm parnaval +/ - | 9-11cmx9-11 cm db 100
10%
Jellemz &k: steril, egyesével csomagolt
Ontapadd, puha, nem sz st anyaghol
készilt, nedvszivé péarnaval ellatott,
légatereszt 8, b &rbarat ragasztéanyaggal
bevont hypoallergén, sebbe nem ragadé
kotszer.

Ajanlatte\é altal megajanlott termékminta paraméterei:
Parna: 3,8*6,5 cm.

Kérjuk szives felvilagositasat cégdeam alairt nyilatkozat formajaban, hogy ajanlaiter kdzbeszerzési eljaras
részében miként kivan megfelelni az M/2 (termékamjiralkalmassagi kovetelménynek (kilénds tekintedied, hog
ajanlattev altal csatolt termékminta parnajanak paramétermi felelnek meg ajanlatkgeléirasainak).

Tekintettel arra, hogy a Hartmann-Rico Kft. ajanlattevé a fentiek szerinti felvildgositas kérésnek nem teeleget a megado
hataridében, ezért ajanlata a 13. részben a Kbt. 73. § (bpkezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert az ajfat egyél
mddon nem felel megaz ajanlattételi felhivasban és a kodzbeszerzési dakentumokban, valamint a jogszabalyokba
meghatarozott feltételeknek.

Bella-Hungaria Kft.

3394 Egerszaldk, Kilé sor Ut 2.

Addszam: 11170970-2-10

Ajanlatkés 2017. szeptember 7. napjanKbt. 69. § (4) bekezdése szerint felhivta ajéeNét az igazolasok benyujtaséarg
teljesitési hatariédl2017. szeptember 11. 12:00 6ra volt.

Ajanlatte\b iratot hataridben nyujtott be, ugyanakkor hianypétlasi felhivéagkiildése volt indokolt 2017.eatember 11. napjan
teljesitési hatariél2017. szeptember 13. 12:00 6ra\




A hianypo6tlas az alabbiak szerint lett megkuldve:

1/

Az eljarast megindité felhivas 8. pontja rogziti:
Miszaki, illetve szakmai alkalmassag

A kivalasztasi szempontok felsorolasa és rovid rsatése:

M iszaki, illetve szakmai alkalmassag

Az alkalmassag megitéléséhez sziikséges adatokmegldvetelt
igazolasi méd: Az ajanlattékozos ajanlatted) vonatkozasaban:
Valamennyi rész tekintetében:

M/1. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (dgkezdés i
pontja alapjan az ajanlatiévek (k6zds ajanlattének) csatolnid
kell az elismert (barmely nemzeti rendszerben akidk) tanusitg
szervezetil szarmazo tanudsitvanyt, amely tanusitja, hogy leas
az adott rész vonatkozasaban megajanlott termékgegfelel(nek
az orvostechnikai eszkozdkr sz6l6 4/2009. (lll. 17.) EUM
rendeletben, illetve az orvostechnikai eszkozolkypatkozd 93/42
EGK irdnyelvben meghatarozott alap¥&bvetelményeknek.
Iranyad6 a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

Valamennyi rész tekintetében:

M/2. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (@gkezdés h
pontja alapjan az ajanlati@avek (kdzos ajanlattéwnek) csatolnig
kell az adott rész tekintetében megajanlott tereldkgyartoja altal -
kilféldi gyarté esetén a magyarorszagi forgalmalzal & kiallitott
részletes, a termék(ek) iszaki paramétereit tartalma
termékleirasat, valamint a 3 db (ahol a sterilééelmezhet) steril
termékmintat — termékcsomag esetében 1-1 dbgersde - minden
egyes megajanlott termékbmely tartalmazza a termékre vonatkd
kédszamot, a megajanlott rész szamat az egyértblazonosita
érdekében. Amennyiben tdbb részre is azonos terinéknesatolna
be ajanlatted, gy elégséges 1x 3 db minta becsatolasa, deeli
tntetni az dsszes rész-szamot, amelyre a termékranozik. A
benyujtott mintapéldanyoknak 100 %-ban meg kelleegie azzal :
termékkel, amivel palyazni kivannak (tehat ésiégben és minde
mas szempontbdl egyeznie kell), hogy ki lehesseéegba prébalni
A termékmintak csomagolasan kérjik feltiintetni lajiené nevét,
valamint a rész szamat.

Ajanlatkén felhivja a figyelmet arra, hogy ezek hitelességéem
megfelebség gyanlja esetén - Ajanlatééfelhivasara gyartd
hiteles nyilatkozattal igazolni kell. Ajanlatkégyart6i termékleira:
alatt az adott termék kodzvetlen gyartoja vagy nedh ifetésédi
gyartd esetén EU illésédi képviselete altal kiadott, a term
funkciondlis és riiszaki paramétereit 6sszefoglaldé dokumentu
ért.

A termékleirasoknak olyan részletezettséggel laflatmaznia
megajanlott termék tulajdonséagait, hogy abbol dgimtien
megallapithatd legyen valamennyi, a szakmai sp@cifdban elirt
tulajdonsag megléte.

IrAdnyado a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

g

Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kévetelménitbt. 114. §
(2) bekezdés szerint igazolandé. A Kbt. 67. § @Rdzdése szerin
nyilatkozatban ajanlattévcsupan arrél koteles nyilatkozni, hogy
altala igazolni kivant alkalmassagi kovetelményelkesiinek, az
alkalmassagi kovetelmények teljesitésére vonatkagézletes
adatokat nem kételes megadni.

részletes adatokat tartalmazd, az eljarast meginfiithivasban
eldirt sajat nyilatkozatait az alkalmassagi kovetelpedn
tekintetében az eljarast megindité felhivasbasirteligazolasok
benyujtasara vonatkozo6 szabalyok szerint, az Ajgédika Kbt. 69. §
szerinti felhivasara kételes benyujtani.

A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan azirl alkalmassag
kovetelményeknek a kozOs ajanlatikv egylttesen i
megfelelhetnek.

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan azirl alkalmassag
kovetelményeknek az ajanlattdv barmely mas szervezet va
személy kapacitasara tamaszkodva is megfelelhemeigzottitk
fenndllé kapcsolat jogi jellegdtfiiggetlenil. Ebben az esetben
kell jelélni az ajanlatban ezt a szervezetet églgaast megindit
felhivas vonatkoz6 pontjanak megjelolésével azdralalassag

ajanlattevs ezen szervezet@orrasara vagy arra is tAmaszkoc

Ajanlattews az alkalmassagi kovetelmények teljesitésére vomatk

Az alkalmassag minimumkdévetelménye(i):

Valamennyi rész tekintetében:

M/1. Alkalmatlan az ajanlattév (k6z6s ajanlattel),
amennyiben az adott rész vonatkozdsaban megaj
(széllitani kivant) termék(ek) nem felel(nek) meg
orvostechnikai eszkdzo#r sz6l6 4/2009. (11.17.) EUM
| rendeletben, illetve az orvostechnikai eszkozd
vonatkozé 93/42 EGK iranyelvben meghatarozott aép
kovetelményeknek.

Valamennyi rész tekintetében:

M/2. Alkalmatlan az ajanlattév (kdozos ajanlatte’),
r@amennyiben a termékleirds, valamint a benyl
mintapéldany alapjan az adott rész vonatkozas
megajanlott (szallitani kivant) termék(ek) nem Ifglek)
ateg teljes kdren az adott részben szekepmrmék(ek)ke
Fszembenaz eljarast megindité felhivas 2. pontjabarn
levé tablazat ,Megnevezés” és ,Méret” oszlopaiban
tamasztott minimum miiszaki-szakmai
kovetelményeknek

=
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Ajanlattewsnek az ajanlatban csatolnia kell a kapacitgsait
rendelkezésre bocsatd szervezet olyan &8déses vag
elészerddésben vallalt kotelezettségvallalasat tartalmazéatt,
amely alatamasztja, hogy a sZgtes teljesitéséhez szikséges
erssforrasok rendelkezésre allnak majd a Smbéz teljesitésén
id6tartama alatt.

A dokumentumok a Kbt. 47. § (2) bekezdése szergyszeti
masolati formaban nyujtanddk

« Ajanlattew az eljaras 13. része kapcsan az alkalmassag égdzaliratot nem csatolt.

» Hianypétlasként csatoland6 a jelen kdzbeszerzgiidsl 13. részébea fentiek szerintaz M/1 (tandsitvany) és M
(termékleiras, mintapéldany).
Ajanlattevé hianypotlasi felhivasnak nem tett eleget.

Tekintettel arra, hogy a BellaHungaria Kft. ajanlattevé a fentiek szerinti_hidnypétlasi felhivasnak nem tge eleget

megadott hataridében, ezért ajanlata a 13. részben a Kbt. 73. 8§ (Ibekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert az ajéat
egyéb médon nem felel meq az ajanlattételi felhividaan és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamintjagszabalyokba

meghatarozott feltételeknek.

UD-GenoMed Medical Genomic Technologies Kft.
4032 Debrecen, Nagyerdei krt. 98.
Addszama: 14028793-2-09

Ajanlatké 2017. jalius 27 én hianypétlasi felhivast, felvilagositas kéréstingiokolas kérést kiildott ajanlattevészére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 dra kerult megjeloléfestesi hataridként a kovetkesk szerint:

W1/
Az eljarast megindito felhivas rogziti:
23. Egyéb informaciok:

10.) Valamennyi rész esetében: Amennyiben az #gwlanem az eszkdz gyartdja, kérjik ganéathoz a gyartd nyilatkozatan
csatolasat, hogy az ajanlat®a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

AjanlatteVs az ajanlathoz csatolta a .... Kft. nyilatkozatatJymek tartalmabdél nem deriilt ki, hogy a nyilatkaeaes Kft. a gyartq
vagy csak forgalmazé.

Ajanlatkér kérte Ajanlattedf cégszefen alairt nyilatkozatban foglalt felvilagositasangy a nyilatkozatot a gyartd allita ki vagy
sem, amennyiben nem, Ugy csatolja a gyarté nyiatta, mely szerint a megajanlott terméket jogdsulfalmazni.

AjanlatteVs felvilagositdsaban gy nyilatkozott, hogy az @érdn szerepl termékeket a ... Kftdl vasarolja. A nevezett terméke
Tavol-Keletsl szarmaznak, mivel a .... Kft. azdelergalomba hozo, igy gyakorlatilag gyarténak dsitil.

Kérem szives felvilagositasat cégéearalairt nyilatkozat forméajaban, hogy milyen jagsaly tdmasztja ald, hogy a Taudéletrdl
szarmazo6 aru efsforgalomba hozoja gyarténak ndwsiil. Kérem, hogy felvilagositasat pontosan tAmaakzahogy abbdl egyéitadien
megallapithaté legyen az eljarast megindito feltifedti, 23.10. pontjdban foglaltiélas.

Ajanlattes a kovetkaz valaszt adta:

....Nnyilatkozom, hogy a ,tavolkelett szarmazo aru efsforgalomba hozoja gyartéonak ndsiil” indokolast az alabbi torvény tamztja
ala:

1997. évi, CLV. torvény a fogyasztovédelitrdr§ c) pont cb) alpont, mely szerint:
c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdaséagi Térségbetepetdett Uzletszérelsallitdja, termebje, helyredllitdja vagy felljitoj
illetve aki a terméke elhelyezett nevével, védjegyével vagy egyéb mepkites jelzés alkalmazasaval 6nmagat a ter|
gyartéjaként tiinteti fel; vagy

cb) a gyarténak az Eurdpai Gazdasagi Térségben égetlett meghatalmazott képvigiel, ha maga a gyartd6 nem az Eurd
Gazdasagi Térségben letelepedett; ilyen képdis&nyaban az importalo.”

Ajanlatkéw allaspontja szerint a megadott felvilgositas maegfeled. Ajanlatte a fogyasztovédeledirszold 1997. évi, OV,
torvényre hivatkozik, mely a kdvetilezt rogziti:

1. 8 (1) E torvény hatalya — a (2) bekezdésben megbztér eltéréssel a vallalkozasok azon tevékenységére terjed ki, \an
fogyasztokat érinti vagy érinthe

2. 8 szerint:

a) fogyaszto:az 6nallé foglalkozasan és gazdasagi tevékenyskigéhes célok érdekében eljartermészetes szemébki aruf
vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe vesz vagy wmlakapcsolatos kereskedelmi kommunikacio, ajaciatzettje. A béitet
testlletre vonatkoz6 szabdlyok alkalmazasabarfegyasztoi jogvitak online rendezéfig¢rvalamint a 2006/2004/EK rendelet €
2009/22/EK iranyelv modositasardl sz6l6, 2013. m&a-i 524/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendalealmazasaak
kivételével fogyasztonak mifsil a fentieken tilméen az 6nall6 foglalkozasan és gazdasagi tevékenkségn kivil ed célok
érdekében eljard, kilon torvény szerimivil szervezet, egyhazi jogi személy, tarsashakadszovetkezet, mikro, kis-
kozépvallalkozass, amely arut vesz, rendel, kap, hasznal, igérnydsz vagy az aruval kapcsolatos kereskedelmi koikémird|
ajanlat cimzettje.

<)
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c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdasagi Térségbelepedett Uzletszérelsallitoja, termebje, hdyreallitdja vagy feldjitoja, illetv
aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyével @ggéb megkilénbozigelzés alkalmazasaval 6nmagat a termék gyartéjakén
tlnteti fel; vagy

cb) a gyartonak az Eurépai Gazdasagi Térségben égetlett meghatalmazoképvisefije, ha maga a gyartd6 nem az Eurd
Gazdasagi Térségben letelepedett; ilyen képdis&nyaban az importalo,

Ajanlatkéw allaspontja szerint Ajanlatkérnem midsul fogyaszténak, igy ajanlatikéés ajanlattes jogviszonyan belil a téény
nem értelmezhét

AjanlatteVs altal hivatkozott torvény célja, hogy amennyibefogyaszté joga séril, Ugy jogait érvényesitenjaudyy nemkell
kdzvetlenil a gyartdhoz fordulnia, hanem ebbensatben, ha a gyartd6 nem az EurOpai Gazdasagi TBesetetelpedett, gy
fogyasztd az importaléval szemben érvényesithegait.

Ajanlatkés nem midsil fogyasztonak, ajanlatkénem természetes személy. Ajanlatieéforgalmazasi jogosultsagot alatameisz
gyartéi nyilatkozat abbdl a célbdl irtacklhogy meggszsdjék, hogy ajanlattel/a szerddés megkotés utan valdéban ténylegesen le
tudja e szallitani a kivant terméket.”

Ajanlattev é ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy ajanhttevé hianypotlasként nem csatolta a gyart6 nyilatkozaté hogy
az ajanlattevé a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Fentieknek megfeleben ajanlattev ajanlata a 13. részben &Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytsh, mert az
ajanlat_eqyéb _moédon nem felel meg az ajanlattételielhivasban és a kodzbeszerzési dokumtgimokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

V. 1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasalékében az. ajanlattevi(k). altal tett intézkedések ismertetése?

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: []

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tegk

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tadblazatnakjamlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad¢dnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @&t pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdésiszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontse@also és felé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzétti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlattes neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatas dsszegajanlata kivalasztdsanak indokai:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vételé ? igenl] nem

A nyertes ajanlattévajanlataban a k6zbeszerzésnek az(ok) a része@)y@k)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséheg
az ajanlatted alvallalkozét kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt uieszervezetek




ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyeréesapt kovei legkedve#bb ajanlatot ted ajanlataban:

\V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot t8lk neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

V.2,12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasedekében az ajanlatied(k). altal tett intézkedések ismertetése?

A szerzsdés szamal | Rész szama? [14 ] ElnevezésKanul rogzité
Az eljaras eredményes volt ? igen x nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennelésiiatték.

Az eredménytelenség indoka: A kdzbeszerzési eljardd részbemrredménytelena Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pontja alaf
tekintettel arra, hogy kizarélag érvénytelen ajtotlayujtottak be.

0 A szerddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e Uj eljardsx igenl] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajankkuaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2
Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

ALLEGRO Kereskedelmi KiviteleZz és Szolgaltat6 Kit.
1045 Budapest, Berlini utca 47-49.

Addszama: 10361863-2-41

Ajanlatkés 2017.szeptember 4. napjan hianypoétlasi felhigsstelvilagositaskérést kiildott ajanlatieészére a lentiek szerint
teljesitésre nyitva all6 hatatid2017. szeptember 6. 12:00 Ora, ajanldtteatot, egyéb dokumentumot nem nyujtott be gséés
hatéarid lejartaig.

Ajanlattevb részére megkuildétt hianypotlasi felhivas és fagalsitaskérés:

1./

Az eljarast megindité felhivas 8. pontja rogziti:
Miszaki, illetve szakmai alkalmassag

A kivalasztasi szempontok felsorolasa és rovid rsetése:

Valamennyi rész tekintetében:

M/2. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (1M/2. Alkalmatlan az ajanlattév (k6z0s ajanlattes),
bekezdés h) pontja alapjan az ajanldiek (k6zds| amennyiben a termékleiras, valamint a benydj
ajanlattevnek) csatolnia kell az adott rész tekintetébemintapéldany alapjan az adott rész vonatkozas:

Valamennyi rész tekintetében:

tott
aban

megajanlott termék(ek) gyartéja altal — kilfoldiagy esetén
a magyarorszagi forgalmaz6 altal — kiallitott rétz$, a
termék(ek) niszaki paramétereit tartalmaz6 termékleira
valamint a 3 db (ahol a sterilitas értelmedhesteril
termékmintat — termékcsomag esetében 1-1 db gered -
minden egyes megajanlott termékbmely tartalmazza
termékre vonatkoz6 kédszamot, a megajanlott résm&zaz
egyértelnti beazonositas érdekében. Amennyiben tobb ré
is azonos termékmintat csatolna be ajanléftégy elégsége
1x 3 db minta becsatolasa, de fel kell tiintetndsezes rész|
szamot, amelyre a termékminta tartozik. A benwj
mintapéldanyoknak 100 %-ban meg kell egyeznie aaz
termékkel, amivel palyazni kivannak (tehat éségben ég
minden mas szempontbdl egyeznie kell), hogy ki dsbe
betegen probalini. A termékmintdk csomagolasan ké
feltlintetni ajanlatte¥ nevét, valamint a rész szamat.
Ajanlatkén felhivja a figyelmet arra, hogy ezek hitelessé
- nem megfeldiség gyanuja esetén - Ajanlatédelhivasara
gyartéi hiteles nyilatkozattal igazolni kell. Ajatké6
gyartdi termékleiras alatt az adott termék kdzvetgartoja
vagy nem EU illeisédi gyartd6 esetén EU illésédi
képviselete altal kiadott, a termék funkcionalisndsszaki
paramétereit 6sszefoglalé dokumentumot ért.

A termékleirasoknak olyan részletezettséggel

q

megajanlott (szallitani kivant) termék(ek) nem Iglek)
meg teljes kdien az adott részben szekepérmék(ek)kel
s&izemberaz eljarast megindit6 felhivas 2. pontjaban les
tablazat ,Megnevezés” és ,Méret” oszlopaiban
tamasztott minimum miiszaki-szakmai
1 kovetelményeknek

szre

D

tot
al

rju

gét

kell

tartdmaznia a megajanlott termék tulajdonsagait,




abbdl egyértelten megallapithaté legyen valamennyi,
szakmai specifikaciobandtt tulajdonsag megléte.
Iranyad6 a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kovetelménigbt.
114. 8§ (2) bekezdés szerint igazolandé. A Kbt. $71)
bekezdése szerinti nyilatkozatban ajanlditegupan arré
koteles nyilatkozni, hogy az 4ltala igazolni kivd
alkalmassagi kovetelmények teljesiiinek, az alkaddgis
kovetelmények teljesitésére vonatkozd részletesokata)
nem kételes megadni.

Ajanlatte\s az alkalmassagi kovetelmények teljesitég
vonatkozé részletes adatokat tartalmazd, az dj3

meginditd6 felhivdsban @&t sajat nyilatkozatait az

alkalmasséagi kovetelmények tekintetében az eljg
meginditd felhivasban d&lt igazolasok benyujtasa
vonatkozé szabalyok szerint, az Ajanlatkékbt. 69. §
szerinti felhivasara koteles benydujtani.

A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan agirtlalkalmassag
kovetelményeknek a kozds ajanlatikv egyiittesen ig
megfelelhetnek.

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan adirlalkalmasséag
kévetelményeknek az ajanlattdv barmely mas szervezg
vagy személy kapacitasara tamaszkodva is megféaielke
a kozottik fenndlld kapcsolat jogi jellegetfiiggetlendil.
Ebben az esetben meg kell jeldlni az ajanlatban ae
szervezetet és az eljarast meginditd felhivas komét
pontjanak megijeldlésével azon alkalmassagi koveéteyn
(kbvetelményeket), amelynek igazolasa érdekében
ajanlatte ezen szervezet @&prrédsara vagy arra i
tamaszkodik.

Ajanlattewsnek az ajanlatban csatolnia kell a kapacita
rendelkezésre bocsatd szervezet olyan 8déses vagy
elészerddésben vallalt kotelezettségvallalasat tartalm
okiratot, amely alatdmasztja, hogy a s#dés teljesitéséhe
szilkséges @ésforrasok rendelkezésre allnak majd
szerddés teljesitésénekdthrtama alatt.

A dokumentumok a Kbt. 47. § (2) bekezdése szs
egyszeii masolati formaban nydjtanddk

ére
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Ajanlatte\s a kdzbeszerzési eljaras 14. rész vonatkozasabtoltasermékmintéjat, ugyanakkor a termékmintdeglct g
sterilitasi ideje, igy azt kiprébalni nem lehetydbba a termékminta nem omega alaku.

Hianypotlasként csatoland6 az eljaras 14. részébdanti, az eljardst megindité felhivasban régaketszerint g
alkalmassagot alatamaszté termékminta (a steritigje nem lejart).

Kérjuk szives felvilagositasat cégdmm alairt nyilatkozat forméjaban, hogy ajanlaitev kdzbeszerzési eljaras
részében miként kivan megfelelni az M/2 (termékajiralkalmassagi kovetelménynek (kiilénods tekintediel hogy
ajanlatte altal csatolt termékminta paraméterei nem feleimely ajanlatkér eléirasainak, nem omega alaku).

Ajanlatte\t a kdzbeszerzési eljaras 14. rész vonatkozasabaoitestermékleirasat az igazolasok 4. oldalany migjziti
hogy a termélomega alaku, de a termékleirdsban csatolt képetrtegjylien megallapithat6, hogy a termék nem or
alaku.

Ajanlatkéi elsirasa a 14. rész vonatkozasaban:

14

Kandl rogzit é 6-7cm x 7-8 cm db 900G

Jellemz &k:  Steril, egyesével csomagolt,

omega alak(, Aattetsz &, légatereszt o)
membranbél készil & habszivacs keretben,
rugalmas csikokkal

Kérjuk szives felvilagositasat cégdemm alairt nyilatkozat forméjaban, hogy ajanlaitev kdzbeszerzési eljaras
részében miként kivan megfelelni az M/2 (termékisiralkalmassagi kovetelménynek (kilénds tekirtetten, hog
ajanlatte altal csatolt termékleiras paraméterei nem feleimeg ajanlatkér elsirasainak, mert a termék nem om
alaku).

Tekintettel arra, hogy az ALLEGRO Kereskedelmi Kivitele® és Szolgaltaté Kft. ajanlatte a fentiek szerinti hianypétlas

felhivasnak, felvilagositas kérésnek nem tett elege megadott hataridében, ezért ajanlata az 14. részben a Kbt. 73. §

bekezdés e) pontja alapja érvénytelen, mert az ajanlat eqgyéb mdédon nem féleneg az ajanlattételi felhivasban és

kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlkban meghatarozott feltételeknek.

Bella-Hungaria Kft.




3394 Egerszaldk, Kilé sor Ut 2.
Adoészam: 11170970-2-10

Ajanlatkés 2017. junius 2Gn hianypdétlasi felhivast, felvilagositas kérésinéokolas kérést kuldétt ajanlattevészére, amelyb
2017. janius 27. 10.00 6ra keriilt megjel6lésreetdtgsi hatarisként.

,5./
Az eljarast megindito felhivas 2. pontja az alakhiadgziti a kdzbeszerzés targya és mennyiséggkozasaban:
14 Kanll rogzit 1o} 6-7cmx7 -8cm db 9 000

Jellemz ¢&k: Steril, egyesével csomagolt,

omega alaka, attetsz &, légatereszt o]
membranbdl készil & habszivacs keretben,
rugalmas csikokkal

AjanlatteVs az ajanlat 5-6. oldalan csatolt kereskedelmi agdioén az 5rész, 6. rész, 7. rész, 10. rész, 14. rész k2, £3. rész, 2
rész vonatkozasaban megadta a termék neve és ktmlsszlopban a megajanlott termék paramétereityekelzonban nem volt
0sszhangban az eljarast megindito felhivasbéintglaraméterekkel.

Kérem, sziveskedjék az ellentmondast cégsaalairt nyilatkozat formajaban feloldani azrsz, 6. rész, 7. rész, 10. rész, 14.
17. rész, 23. rész, 26. rész vonatkozasaban (ajarégt termék paraméterei nem a felhivassal 6ssghan kertltek megadasra),.

Ajanlattevb a fenti ellentmondas feloldasara semmilyen iratgilatkozatot nem nydujtott be, ezért Ajanlaikénegallapitots, hogy
az ajanlattel ajanlata a 14.rész vonatkozdsaban megajanlotketnparaméterei tovabbra sincsenek dsszhangbaljdaas
megindit6 felhivas 2. pontjanak 14. részében mégbzott termékek paramétereivel.

A Bella-Hungaria Kft. ajanlattev 6 a kereskedelmi ajanlatban a 14rész vonatkozdsaban megadta a termék neve és kddse
oszlopban a_megajanlott termék paramétereit, melyekazonban nem voltak 6sszhangban az eljarast megindifelhivasbar
eléirt paraméterekkel, és ezt az ellentmondast nem obdta fel — ugyanis erre vonatk@dan iratot, nyilatkozatot nem nyuijtott
be —ezért az ajanlata 14. rész esetében a Kbt. 73. 8 ekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert agémlat eqyéb mddor
nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a Kieszerzési dokumentumokban, valamint gogszabalyokban meghatéarozo
feltételeknek.

,Indokolaskérés:

Ajanlatkéw az értékelés szempontjabdl [ényeges ajanlati déan@imat megalapozé adatokat, valamint indokbkis a Kbt.72. §
(1) bekezdés alapjan a kovetkeganlattetsl:

Az Ajanlattey neve:Bella-Hungaria Kft.
AjanlatteVs székhelye: 3394 Egerszalok, Kigor Gt 2.
Rész szama: 14

A Kbt. 72. § (1) bekezdés alapjaiz, ajanlatkés az értékelés szempontjabol Iényeges ajanlati detaedalmat megalapo
adatokat, valaminindokolast koteles irasban kérni ésd@ra kérésél a tobbi ajanlattevt egyidejileg, irasban értesiteni, ha
ajanlat a megkétni tervezett szénés targyara figyelemmel aranytalanul alacsony égst tartalmaz agrtékelési szempontk
figyelembe ve ar vagy koéltség, vagy azoknak valamely dnéll6adkétésre keridl eleme tekintetében.”

A Kbt. 72. § (2) bekezdés alapjan az ajanlaikéyelembe veheti az olyan objektiv alapl indadtpldmely kiillonésen
a) a gyartasi folyamat, az épitési beruhazas vaggadgaltatasnyujtas moédszerének gazdasagossagara,

b) a valasztott Wszaki megoldasra,

c) a teljesitésnek az ajanlatteszamara kivételesenselyds kortilményeire,

d) az ajanlattey altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szdhals eredetiségére,

e) a 73. § (4) bekezdése szerinti kdrnyezetvédetonjalis és munkajogi kdvetelményeknek valo meéegdee, vagy

f) az ajanlattedinek allami tamogatasok megszerzésére valodeégére

vonatkozik.

A Kbt. idézett szakaszanak (3) és (4) bekezdédmébien az ajanlatkéraz indokolas elfogadhatésaganak megitéléséhex &
elfogadhatdsag kétséges — tovabbi kiegésaitokolast kérhet az ajanlattétsl, a tdbbi ajanlattey egyideji értesitése melletAz
ajanlattes kotelessége az ajanlati ara megalapozottsagaraatkmzd minden tényt, adatot, kalkulaciot az ajawdat
rendelkezésére bocsatani ahhoz, hogy megfetedrlegelés eredményeként az ajanlatkdbntést hozhasson az ajanlati
megalapozosidgarol. Az ajanlatkér koteles érvénytelennek nyilvanitani az ajanlatt, a kozolt informaciok nem indokol
megfeleben, hogy a szefdés az adott aron vagy koltséggel teljesithblem megfelélaz indokolas kilonésen, ha megallaptd
hogy az ajatat azért tartalmaz aranytalanul alacsony arat vakgitséget, mert nem felel meg a 73. § (4) bekezdgsrint
kornyezetvédelmi, szocialis és munkajogi kovetsjeidrek. Az ajanlatkéraz ajanlat megalapozottsaganak vizsgalata sorarlen
megitéléséhez az adott agazatban kdfelealkalmazandé iranyadd munkabéi@is tajékoztatast kérhet az ajanlatiésl.

Kérjik, hogy a Kbt. 72. § (2) bekezdése szerintakamimal, figyelemmel a Kbt. 72. § (4) bekezdésdeth@vott Ajanlattey altal q
Netté ajanlati 6sszarravonatkoz6 adatokat és indokolast cégérsfilatkozat formajdban benyujtani sziveskedjenek!

Kérjiuk, hogy cégszdr nyilatkozat formajaban adjon objektiv indokolast megajanlott arra vonatkozéan valamennyi relev




koltség bemutatasaval, igy kilondsen:

- beszerzési ar

- raktarozasi koltség

- szdllitasi kéltségek

- csomagolasi kéltségek

- logisztikai kéltségek

- nyereség

- és minden olyan tovabbi kdltség tekintetében, maty kerlilt nevesitésre, azonban jelen kdzbeszetgsis eredményeké
megkotottszerddés teljesitése soran ajanlatea fenti értékelési szempont megadasa esetéberaibgdi szamolt
koltséggel.”

Ajanlattev é semmilyen iratot nem csatolt a hatarid lejartaig.

Tekintettel arra, hogy a Bella-Hungaria Kft. ajanlattevé az ajanlata 14. részére vonatkozdan indokolast a megadyq
hatarid 6ben egyaltalan nem adott, ezért ajanlata a 14. rélsen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan &mwytelen, mer
az_ajanlat eqyéb médon nem felel meqg az ajanlattdtefelhivasban és a kdzbeszerzési dokentumokban, valamint g
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: []

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tegk

V.2.3) Az ajanlatok értékelése?

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tadblazatnakjamlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad¢dnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @&t pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdésiszamnak a stlyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszaneges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontse@also és felé hatara: 2

\/.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzétti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlattes neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatas dsszegajanlata kivalasztdsanak indokai:

V/.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedve#bb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 0sszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vételé ? igenl] nem

A nyertes ajanlattévajanlataban a k6zbeszerzésnek az(ok) a része@)y@k)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévétegkedve#bb ajanlatot tefr ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a részm@)y@ek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozét kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt uieszervezetek

ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegaipt kovei legkedvedbb ajanlatot tefy ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2




A szerzdés szamafl ] Rész szama? [15 ] ElnevezésKanlll rogzité
Az eljaras eredményes voltigen x nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennelésitatték.

Az eredménytelenség indoka: A kdzbeszerzési eljaras. részébearedménytelena Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pontja alag
tekintettel arra, hogy kizar6lag érvénytelen ajtotlayujtottak be.

[ A szerddés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévdten indul-e Uj eljarasxigen ? nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk 2
Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Hartmann-Rico Hungaria Kft.
2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
Addszam: 12278923-2-13

Ajanlatkés 2017. junius 2Gn hianypaétlasi felhivast, felvilagositas kérésinélokolas kérést kiildott ajanlattevészére, amelyb
2017. janius 27. 10.00 6ra kerilt megjeltlésreetdtpsi hatarisként. Ajanlatte$ a felhivasnak hataréthen eleget tét azonba
annak tartalma nem megfeledz alabbiak szerint:

LAz Ajanlattewd neve: Hartmann-Rico Kift.
Az Ajanlatted székhelye: 2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.

3./
Az eljarast megindito felhivas 2. pontja az alakhiadgziti a kdzbeszerzés targya és mennyiséggkozasaban:
15 Kanulrégzit & 6-7cmx8 -9cm db 6250

Steril, egyesével csomagolt, attetsz S,
Iégatereszt & membranbdl késziilt, keret és
bevagas nélkili, hypoallergén kotszer

kanilok rogzitéséhez.

AjanlatteVs az ajanlat 5-9. oldalan csatolt kereskedelmi agdindn a 6., 15., 20rész vonatkozasaban megadta a termék ng
kédszama oszlopban a megajanlott termék paramgéterelyek azonban nem voltak ésszhangban az dljg@gindité felhivasn
eléirt paraméterekkel.

Kérem, sziveskedjék az ellentmondast cégsaealairt nyilatkozat formajaban feloldani a 6., 28. rész vonatkozasaban
megajanlott termék paraméterei nem a felhivassstliengban keriiltek megadasra).

AjanlatteVs a benyuijtott hianypétlas 8. oldalanitagkozott, hogy az ajanlata 6., 15., 20. részeathozasadban megajanlott termé
paraméterei a tablazatban megadott méretekkel nerdrek, és ezen termékeketimzaki paraméterek tekintetében a felhian
elsirt paraméterekkel egyenérifiiek véli. Ajanlatkef a benyujtott nyilatkozat alapjan megéllapitottagly az #@nlatte\s ajanlats
24-28. oldalan csatolt kereskedelmi ajanlatban€az15., 20. rész vonatkozasaban megajanlott tezknglaraméterei tovabb
sincsenekisszhangban az eljarast megindito felhivas 2. goakj 6., 15., 20. részében meghatarozott termékekr@gtereivel.”

Ajanlattevé _a kereskedelmi ajanlatban a 15. rész vonatkozasabamegadta a termék neve és kdédszama oszlopba
megajanlott _termék paramétereit, melyek azonban nenmvoltak 6sszhangban az eljarast megindité felhivasban &t
paraméterekkel, és ezt az ellentmondast nem oldotfal.

Ajanlattevé ajanlata 15. rész esetében a Kbt. 73. 8 (1) bekésde) pontja alapjan érvénytelen, mert az ajanlatoyyéb méddo
nem felel meg az ajardttételi felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentukiman, valamint a jogszabalyokban meghatarozo
feltételeknek.

JIndokolaskérés:

Ajanlatkéw az értékelés szempontjabdl [ényeges ajanlati déan@lmat megalapozé adatokat, valamint indokbkis a Kbt.72. §
(1) bekezdés alapjan a kovetkeganlattestsl:

Az Ajanlattey neve:Hartmann-Rico Hungaria Kft.
AjanlatteVs székhelye: 2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
Rész szama: 2,6,7,15,20

A Kbt. 72. § (1) bekezdés alapjamz, ajanlatkés az értékelés szempontjabol Iényeges ajanlati detaedalmat megalapo
adatokat, valamint indokolast koételes irasban kémiersl a kéréssl a tobbi ajanlatteyt egyidejileg, irasban értesiteni, ha
ajanlat a megkotni tervezett szédés targyara figyelemmel aranytalanul alacsony égst tartalmaz az értékelési szempamtké
figyelembe vett ar vagy koltség, vagy azoknak vellaiimalléan értkelésre keriil eleme tekintetében.”




A Kbt. 72. § (2) bekezdés alapjan az ajanlaidégyelembe veheti az olyan objektiv alapu indadtpldmely kilondsen

a) a gyartasi folyamat, az épitési beruhazas vaggagaltatasnyljtads modszerének gazdasagossagara,

b) a valasztott iszaki megoldasra,

c) a teljesitésnek az ajanlatteszamara kivételesenselyds kortilményeire,

d) az ajanlatte¥ altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szdkfalk eredetiségére,

e) a 73. 8§ (4) bekezdése szerinti kdrnyezetvédetoijalis és munkajogi kdvetelményeknek vald teddee, vagy
f) az ajanlattevnek allami tamogatasok megszerzésére valddebgére

vonatkozik.

A Kbt. idézett szakaszanak (3) és (4) bekezdédmébien az ajanlatkéraz indokolas elfogadhatésaganak megitéléséhez a4
elfogadhatosag kétséges — tovabbi kiegésadiokolast kérhet az ajanlatiéidl, a tébbi ajanlattev egyideji értesitése melletAz
ajanlattes kotelessége az ajanlati ara megalapozottsagaraatkmzéd minden tényt, adatot, kalkulaciét az ajdcdaf
rendelkezésére bocsatani ahhoz, hogy megfetedrlegelés eredményeként az ajanlatkdbntést hozhasson az ajanlati
megalapozosiagarél. Az ajanlatkér koteles érvénytelennek nyilvanitani az ajanlabat, a kozolt informéaciok nem indokol
megfeleden, hogy a szefdés az adott aron vagy kéltséggel teljesithbtem megfelélaz indokolas kiléndsen, ha megallaptt
hogy az ajalat azért tartalmaz aranytalanul alacsony arat vakjltséget, mert nem felel meg a 73. § (4) bekezdgésrint
kornyezetvédelmi, szocialis és munkajogi kdvetsjeidrek. Az ajanlatkéraz ajanlat megalapozottsaganak vizsgalata sorarlen
megitéléséhez az adott Agazatban kifelealkalmazandd iranyadd munkabéwths tajékoztatast kérhet az ajanlatéesl.

Kérjuk, hogy a Kbt. 72. § (2) bekezdése szerintalamimal, figyelemmel a Kbt. 72. § (4) bekezdésédethavott Ajanlattey altal
Nett6 ajanlati 6sszarra vonatkozo6 adatokat és intisaégszer nyilatkozat forméjaban benyujtani sziveskedjenek!

Kérjik, hogy cégszérnyilatkozat formajaban adjon objektiv indokolastreegajanlott arra vonatkozéan valamennyi rele
koltség bemutatasaval, igy kiléndsen:

- beszerzési ar

- raktarozasi koltség

- széllitasi koltségek

- csomagolasi koltségek

- logisztikai koltségek

- nyereség

- és minden olyan tovabbi koltség tekintetében, maty keriilt nevesitésre, azonban jelen kdzbeszel@sis eredményeké
megkotottszerddés teljesitése soran ajanlatfea fenti értékelési szempont megadasa esetéberagdei szamolt
koltséggel.”

Ajanlattev é indokolast nem nydijtott be.

Tekintettel arra, hogy az ajanlattews az ajanlata 15. részére vonatkozéan indokolastmegadott hataridében egyaltalan nen
adott, ezért ajanlata a 15. részben a Kbt. 73. § Xbekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert ajémlat eqyéb mdédon nern
felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kdzbeszési dokumentumokban, valamint a jogszabgbkban meghatarozot
feltételeknek.

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: []

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tetk

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnakjanlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adgdnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @i pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdéstszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszaneges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatéd pontse@also és felé hatara: 2

\/.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzotti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlatte\é neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 0sszegajanlata kivalasztasanak indokai:

\/.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedvebb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvéallalkoza(k) igénybe vétel@ [ igen nem

A nyertes ajanlattévajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalko:ot kivan




igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozét kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezése, addszanta:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt uieszervezetek

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegafew ajanlataban:

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissayi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegapt kovei legkedvedbb ajanlatot tefy ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

A szerzdés szamail ] Rész szama? [16] ElnevezésKanll rogzité
Az eljaras eredményes volt x igen ? nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
?A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek sitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerddés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kéveten indul-e Uj eljaras [ igen ? nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V. 1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasalékében az. ajanlattevi(k). altal tett intézkedések ismertetése?

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [3]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tegk

Hartmann-Rico Hungaria Kft.
2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
Addszama;12278923-2-13

Rész szama Netté ajanlati sszar:

16. rész: 261.320 Ft

Ajanlatte\é altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. 8§ (4) adepbenyujtott igazolasok megfdiek, erre tekintettel ajanlai ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditiiivfasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, vatlaanjogszabalyokbg
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem meriilt fel, ajanlatieaz alkalmassagi feltételeknek megfele).

ALLEGRO Kereskedelmi Kivitelez és Szolgaltat6 Kft.
1045 Budapest, Berlini utca 47-49.
Adoszama: 10361863-2-41

Rész szama Nett6 ajanlati 6sszar:

16. rész: 503.840,00 Ft
Ajanlattes altal benydjtott ajanlat a Kbt. 69. § (2) alapjaregfeleb, ajanlata megfelel az eljardst meginditd felhieéx g




kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogsyakiddnmeghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfenkallasa ne
merdlt fel, ajanlatted az alkalmassagi feltételeknek megfelel. Ajanldita\Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjan nem kerultéieke g
igazolasok benyujtasara.

3 MED Korlatolt Felebsség Tarsasag

2092 Budakeszi, Kagylé utca 1-3

Addszam: 12091418-2-13

Rész szama Netté ajanlati 6sszar:

16. rész: 345.920 Ft

Ajanlatte\é altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. 8§ (4) adepbenyujtott igazolasok megfdlek, erre tekintettel ajanlatt@wajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditihiviasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, vatleenjogszabalyokb
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem merdilt fel, ajanlattesz alkalmassagi feltételeknek rfelel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése?

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tadblazatnakjamlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad¢dnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @&t pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdésiszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszaneges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontse@also és felé hatara: 2

\/.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkeémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzétti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlattes neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatas dsszegajanlata kivalasztdsanak indokai:

Hartmann-Rico Hungaria Kft.
2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.

Nyertes ajanlattevajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjandjertyigazolasok megfelelnek az ajanlati felhiveérsbvalamint
a kdzbeszerzési dokumentumban meghatarozott kivetgkknek, alkalmas a szédés teljesitésére és ajanlatiewyijtotta be a
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetébbegkedvedbb ajanlatot.

Rész szama Nett6 ajanlati 6sszar:

16. rész: 261.320 Ft

V.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vételé [1 igen x nem

A nyertes ajanlattévajanlataban a k6zbeszerzésnek az(ok) a része@)y@k)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozoét kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezése, addszanta:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt uieszervezetek

ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyeréesajev ajanlataban:

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegaipt kovei legkedvedbb ajanlatot tef ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

A szerzdés szamafl ] Rész szama? [17 ] ElnevezésKanill rogzité
Az eljaras eredményes volt xigennem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®



V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[ A kdzbeszerzési eljarast eredménytelenneldsiiatték.
Az eredménytelenség indoka:

0 A szerddés megkotését megtagadtak

V/.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e (] eljaras 1 igen(l nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevtk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajankkuaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [7]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tegk

AdOszama;12278923-2-13
Rész szama Netté ajanlati 6sszar:

17. rész: 130.419 Ft

Ajanlatte\s altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. 8 #apjan benyujtott igazoldsok megfélek, erre tekintettel ajanlattéajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditbiviasban, a kdézbeszerzési dokumentumokban, valeanjogszabalyokb
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokalldsa nem merdlt fel, ajanlatbeaz alkalmassagi feltételeknek megfele).

ALLEGRO Kereskedelmi Kivitelez és Szolgaltat6 Kft.
1045 Budapest, Berlini utca 47-49.

Adoszdma: 10361863-2-41

Rész szama Nett6 ajanlati 6sszar:

17. rész: 313.410,00 Ft

Nyertes ajanlattésajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjandjentigazolasok megfelelnek az ajanlati felhivdrslvalamin
a kozbeszerzési dokumentumban meghatérozott kivatgeknek, alkalmas a szédeés teljesitésére és ajanlatiewujtottabe &
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetaébegkedvedbb ajanlatot.

3 MED Korlatolt Felebsség Tarsasag

2092 Budakeszi, Kagylé utca 1-3

Addszam: 12091418-2-13

Rész szama Netté ajanlati 6sszar:

17. rész: 404.400 Ft

Ajanlattes altal benyujtott ajanlat a Kbt. 69. § (2) alapjan medfelejanlata megfelel az eljarast meginditd felhiedshbe
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogsyakidghn meghatarozott feltételeknek, vele szembefw&iok fennallasa ne
merilt fel, ajanlatted az alkalmassagi feltételeknek megfelel. AjanladttawKbt. 69. § (4) bekezdés alapjan nem keriilt féke a|
igazolasok benyujtasara.

Dr. Schumacher — Sz & T Magyarorszag Kft

6400 Kiskunhalas, Szénas u. 15.
Ad6szam:11978534-2-03

Rész szama Netto ajanlati 6sszar:

17. rész: 333.630 Ft

Ajanlattevs altal benyujtott ajanlat a Kbt. 69. § (2) alapjaregfeleb, ajanlata megfelel az eljarast meginditd felhiaask
kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogsyakiddn meghatérozott feltételeknek, vefemben kizaré ok fennallasa 1
merUlt fel, ajanlattel az alkalmassagi feltételeknek megfelel. AjanlattawKbt. 69. § (4) bekezdés alapjan nem keriltéielke a
igazolasok benyujtasa

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja 1g. A tdblazatnak az ajanlatiéweve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad¢intatnak az adot




részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @&t pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdésiszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontsedalsé és felé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (mdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzotti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlatte\é neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 0sszegajanlata kivalasztasanak indokai:

Hartmann-Rico Hungaria Kft.

2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.

Addszama;12278923-2-13
Rész szama Netto ajanlati 6sszar:

17. rész: 130.419 Ft

Nyertes ajanlattéajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjandjerigazolasok megfelelnek aganlati felhivasban, valam
a kdzbeszerzési dokumentumban meghatarozott kéwegeknek, alkalmas a szédgs teljesitésére és ajanlatiewjtotta bea
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetébbegkedvedbb ajanlato

\/.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

\.2.8) Alvéllalkozdo(k) igénybe vételé [ igen x nem

A nyertes ajanlattévajanlataban a k6zbeszerzésnek az(ok) a része@)y@k)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséheg
az ajanlatted alvallalkozét kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszanta:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt uieszervezetek

ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegaipt kovei legkedvedbb ajanlatot tefy ajanlataban:

\V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

UD-GenoMed Medical Genomic Technologies Kft.
4032 Debrecen, Nagyerdei krt. 98.
Addszama: 14028793-2-09

Ajanlatké 2017. jalius 27 én hianypétlasi felhivast, felvilagositas kéréstingiokolas kérést kiildott ajanlattevészére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 6ra kerilt megjeloléfjestidsi hataridként a kdvetkeik szerint:

1./

Az eljarast megindito felhivas rogziti:

23. Egyéb informaciok:

10.) Valamennyi rész esetében: Amennyiben az #gwlanem az eszkdz gyartdja, kérjik az ajanlathoz at@ydyilatkozatani
csatolasat, hogy az ajanlatita megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

AjanlatteVs az ajanlathoz csatolta a .... Kft. nyilatkozatatJymek tartalmabdl nem deriilt ki, hogy a nyilatkaeaes Kft. a gyartq
vagy csak forgalmazé.

Ajanlatkéws kérte Ajanlatte§ cégszafen alairt nyilatkozatban foglafelvilagositasat, hogy a nyilatkozatot a gyaéifitotta ki vagy
sem, amennyiben nem, Ugy csatolja a gyarté nyiatié, mely szerint a megajanlott terméket jogdsuifalmazni.

AjanlatteVs felvilagositdsaban gy nyilatkozott, hogy az @#rdn szerepl termékeket a ... Kftdl vasarolja. A nevezett terméke
Tavol-Keletsl szarmaznak, mivel a .... Kft. azdelergalomba hozo, igy gyakorlatilag gyarténak dsitil.

Kérem szives felvilagositasat cégéearalairt nyilatkozat forméajaban, hogy milyen jagsaly tdmasztja al, hogy a Taudéletrdl
szarmazo6 aru edsforgalomba hozoéja gyarténak ndsiil. Kérem, hogy felvilagositasat pontosan tamaskgzehogy abbol egyéttaden
megallapithaté legyen az eljarast megindito feltfiedti, 23.10. pontjaban foglaltiélas.

Ajanlattes a kovetkaz valaszt adta:

....nyilatkozom, hogy a ,tavolkelett szarmazo aru efsforgalomba hozoja gyartdonak ndsiil” indokolast az alabbi torvény tarsztjs




ala:
1997. évi, CLV. torvény a fogyasztovédelitrdr§ c) pont cb) alpont, mely szerint:
c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdasagi Térségbetepetgett (izletszérelsallitdja, termebje, helyredllitdja vagy felljitoj
illetve aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyvagy egyéb megkilonbodt¢elzés alkalmazasal énmagat a termg
gyartéjaként tiinteti fel; vagy

cb) a gyarténak az Eurdpai Gazdasagi Térségben égetlett meghatalmazott képvigiel, ha maga a gyartd6 nem az Eurd
Gazdaséagi Térségben letelepedett; ilyen képdib&nyaban az importald.”

Ajanlatkéw allaspontja szerint a megadott felvilagositas maegfeled. Ajanlatte a fogyasztovédeledirszold 1997. évi, OV
torvényre hivatkozik, mely a kdvetilezt rogziti:

1. & (1) E torvény hatalya — a (2) bekezdésben megbztér eltéréssel a vallalkozasok azon tevékenységére terjed ki, \an
fogyasztdkat érinti vagy érinthe

2. 8§ szerint:

a) fogyaszto:az 6nallé foglalkozasan és gazdasagi tevékenyskigéhes célok érdekében eljartermészetes szemébki aruf
vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe vesz vagy wmlakapcsolatos kereskedelmi kommunikacio, ajaciatzettje. A békélw
testuletre vonatkoz6 szabalyok alkalmazasabancegyabztdi jogvitak oifie rendezését, valamint a 2006/2004/EK rendelet €
2009/22/EK iranyelv modositasardl sz6l6, 2013. m&a-i 524/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendalealmazasans
kivételével — fogyasztonak migiil a fentieken tdlméen az 6nall6 foglalkdsan és gazdasagi tevékenységi korén kiviitéml
érdekében eljard, kilon torvény szerimivil szervezet, egyhazi jogi személy, tarsashakadszovetkezet, mikro, kisg
kozépvallalkozass, amely arut vesz, rendel, kap, haszndl, igénydsz vagy a aruval kapcsolatos kereskedelmi kommunik
ajanlat cimzettje.

c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdasagi Térségbelepetdett Gizletszérelsallitdja, termebje, helyreallitoja vagy felljitojailletve
aki a terméken elhelyezett nevével, védiegl vagy egyéb megkiilonbéztietizés alkalmazasaval 6nmagat a termék gyartojq
tunteti fel; vagy

chb) a gyartdonak az Eurépai Gazdasagi Térségben &gtetlett meghatalmazott képvigiel, ha maga a gyart6 nem az Eur6
Gazdaséagi Térségben letelepedett; ilyen képdib&nyaban az importéald,

Ajanlatkéw allaspontja szerint Ajanlatkérnem midsul fogyaszténak, igy ajanlatikéés ajanlattes jogviszonyan belil a téény
nem értelmezhét

AjanlatteVs altal hivatkozott térvény célja, hogy amennyibefogyaszté joga sériil, Ugy jogait érvényesiteniaudyy nem kg
kézvetlenilll a gyartéhoz fordulnia, hanem ebbensatben, ha a gyart6 nem az Eurdpai Gazdasagi TBesetptelepedett, Ugy
fogyasztd az importaléval szemben érvényesithegait.

Ajanlatkérs nem midsil fogyasztonak, ajanlatkénem természetes személy. Ajanlatleéforgalmazasi jogosultsagot alatama
gyartoi nyilatkozat abbdl a célbdl irtacklhogy meggizddjék, hogy ajanlattel/a szerddés megkotés utan valéban tényleges
tudja e szallitani a kivant terméket.”

Ajanlattev 6 ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy ajandttevé hianypotlasként nem csatolta a gyarté nyilatkozaté hogy
az ajanlattevé a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Fentieknek megfeleben ajanlattev ajanlata a 17. részben Kbt. 73. 8§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytsh, mert az
ajanlat_eqyéb mdédon nem felel meg az ajanlattételielhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, salint a|
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

Bella-Hungaria Kft.

3394 Egerszaldk, Kilé sor Ut 2.

Adoszam: 11170970-2-10

Ajanlatkés 2017. junius 2Gn hianypaétlasi felhivast, felvildgositas kérésinélokolas kérést kiildott ajanlattevészére, amelyb
2017. janius 27. 10.00 6ra keriilt megjel6lésreetdtgsi hatarisként.

5./
Az eljarast megindito felhivas 2. pontja az alakbtadgziti a kbzbeszerzés targya és mennyiséggkozdsaban:
Kanllrogzit & 6- 7cmX7- 8cm db 10110
Jellemz o&k: Steril, egyesével csomagolt,
Ontapadd, légatereszt 8, rugalmas anyagu,
hipoallergén, b drbarat, nem sz ott
anyagbol készilt, kénnyen eltavolithato,

sebbe nem ragadd, sebparnaval rendelkez 8,
az egyik rovidebb oldalan bevagott,
vénakanl rogzitésére alkalmas tapasz.

1

en le

AjanlatteVs az ajanlat 5-6. oldalan csatolt kereskedelmi agdioén az 5rész, 6. rész, 7. rész, 10. rész, 14. rész k2, £3. rész, 2
rész vonatkozasaban megadta a termék neve és ktalsszlopban a megajanlott termék paramétereityelehzonban nem vol
0sszhangban az eljarast megindito felhivasbéintglaraméterekkel.

Kérem, sziveskedjék az ellentmondast cégsaalairt nyilatkozat formajaban feloldani azrész, 6. rész, 7. rész, 10. rész, 14.
17. rész, 23. rész, 26. rész vonatkozasaban (ajardgt termék paramétei nem a felhivassal dsszhangban keriltek megada




Ajanlattevb a fenti ellentmondas feloldasara semmilyen iratgilatkozatot nem nydjtott be, ezért Ajanlaikénegallapitots, hogy
az ajanlattedy ajanlata az 17. rész vonatkozdsaban megajantotékek paraméterei tovabbra sincsenek dsszhangbaljdeas
megindito felhivas 2. pontjanak 17. részében mégbzttt termékek paramétereivel.

A Bella-Hungaria Kft. ajanlattev é a kereskedelmi ajanlatban a 17. résvonatkozasdban megadta a termék neve és kédsz§
oszlopban a_megajanlott termék paramétereit, melyelkazonban nem voltak 6sszhangban az eljarast megindifelhivasbar
eléirt paraméterekkel, és ezt az ellentmondast nem obdta fel — ugyanis erre vonatkozdarratot, nyilatkozatot nem nyujtott
be —ezért az ajanlata 17. rész esetében a Kbt. 73. § Hekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert agémlat eqgyéb mdodor
nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a Kieszerzési dokumentumokban, valamint a joggbalyokban meghatéarozot]
feltételeknek.

A szerzdés szamafl ] Rész szama? [18 ] ElnevezésKanlll rogzité
Az eljaras eredményes volt ? igen x nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennelésiiatték.

Az eredménytelenség indoka: A kdzbeszerzési el részében eredménytelen a Kbt. 75. § (19r=tjgalapjan,
tekintettel arra, hogy az eljaras ezen részébenmgijtottak be ajanlatot.

[ A szerddés megkdtését megtagadtak

V/.1.2) A befejezetlen eljarast kévdten indul-e (j eljarasx igenl nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V. 1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasalékében az. ajanlattevi(k). altal tett intézkedések ismertetése?

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: []

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tegk

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tadblazatnakjamlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad¢dnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @&t pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdésiszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontse@also és felé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzétti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlattes neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatas dsszegajanlata kivalasztdsanak indokai:

\/.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vételé [1 igen ? nem

A nyertes ajanlattévajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része@)y@k)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:




A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozét kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezése, addszanta:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetek

ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegadfew ajanlataban:

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegapt kovei legkedvedbb ajanlatot tefy ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

A szerzdés szamail ] Rész szama? [19] ElnevezésKanll rogzité
Az eljaras eredményes volt x igennem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
0 A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennelésitatték.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerddés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kéveten indul-e Uj eljaras [J igen ] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V. 1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasalékében az. ajanlattevi(k). altal tett intézkedések ismertetése?

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [1]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tetk

3 MED Korlatolt Felebsség Tarsasag
2092 Budakeszi, Kagylé utca 1-3
Addszam: 12091418-2-13
Rész szama Netté ajanlati sszar:

19. rész: 201.375 Ft

Ajanlatte\b altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. § &apjan benyujtott igazolasok megfélek, erre tekintettel ajanlattéajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditbiviasban, a kdézbeszerzési dokumentumokban, valeanjogszabalyokb
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfennallasa nem merult fel, ajanlatteaz alkalmassagi feltételeknek megft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnakjanlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adgdnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @i pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdéstszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontsedalsé és felé hatara: 2




\/.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzétti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlattes neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatas dsszegajanlata kivalasztdsanak indokai:

3 MED Korlatolt Felebsség Tarsasag

2092 Budakeszi, Kagylo utca 1-3

Adoszam: 12091418-2-13

Rész szama Netté ajanlati 6sszar:

19. rész: 201.375 Ft

Nyertes ajanlattésajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjandjentigazolasok megfelelnek az ajanlati felhivdrslvalamin
a kdzbeszerzési dokumentumban meghatarozott kéwegeknek, alkalmas a szédésteljesitésére és ajanlattenyujtotta be
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetébbegkedvedbb ajanlatot a kdzjegyz sorsolas szerir

\/.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vételé [1 igen x nem

A nyertes ajanlattévajanlataban a k6zbeszerzésnek az(ok) a része@)y@k)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozoét kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezése, addszanta:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt uieszervezetek

ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegaipt kovei legkedvedbb ajanlatot tedy ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

A szerzdés szamafl ] Rész szama? [20 ] ElnevezésKanlll rogzité
Az eljaras eredményes volt x igennem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
0 A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennelésitatték.
Az eredménytelenség indoka:

0 A szerddés megkotését megtagadtak

V/.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e (j eljaras [ igen (| nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajankkuaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V. 1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasalékében az. ajanlattevi(k). altal tett intézkedések ismertetése?

V.2 Az eljaras eredményé

V/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [3]




\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tetk

Molnlycke Health Care Kft
1134 Budapest, Dévai u.26-28
Ad6szdm:12352476-2-41

Rész szama Nett6 ajanlati 6sszar:

20. rész: 242.320

Ajanlatte\é altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. 8§ (4) adepbenyujtott igazolasok megfdiek, erre tekintettel ajanlai ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditiliiasban, a kdzbeszerzékkumentumokban, valamint a jogszabalyol

meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem meriilt fel, ajanlatieaz alkalmassagi feltételeknek megfele).

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnakjanlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad@gnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @i pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdéstszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszaneges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontse@also és felé hatara: 2

\/.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzotti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlattes neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatas dsszegajanlata kivalasztdsanak indokai:

Molnlycke Health Care Kft
1134 Budapest, Dévai u.26-28
Adbszam:12352476-2-41

Rész szama Netto ajanlati 6sszar:

20. rész: 242.320

Nyertes ajanlattésajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjandjentigazolasok megfelelnek az ajanlati felhivadrslvalamin
a kdzbeszerzési dokumentumban meghatarozott kdvatgkaek, alkalmas a szédes teljesitésére és ajanlatiawjtotta be
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetébbegkedvedbb ajanlato

V.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vételé x igen ?nem

A nyertes ajanlattévajanlataban a k6zbeszerzésnek az(ok) a része@)y@k)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni: szallitas

A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozoét kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvéllalkozd(k) megnevezése, addszamabDSV Hungaria Szallitmanyozasi Kft., 2040 Budadfasit u. 11., 12036024-2
13

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt uieszervezetek

ajanlatte ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyeréesajev ajanlataban:

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissayi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegapt kovei legkedvedbb ajanlatot tefy ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Hartmann-Rico Hungéaria Kift.
2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
Addszam: 12278923-2-13

Ajanlatkés 2017. junius 2Gn hianypdétlasi felhivast, felvilagositas kérésinéokolas kérést kuldétt ajanlattevészére, amelyb
2017. janius 27. 10.00 6ra kerult megjeltlésreetdtgsi hatarisként. Ajanlatte$ a felhivasnak hataréthen eleget tét azonba
annak tartalma nem megfdéielz alabbiak szerint:

3./




Az eljarast megindito felhivas 2. pontja az alakhiadgziti a kdzbeszerzés targya és mennyiséggkozasaban:

Kanulrégzit & 8- 9cmX¢- 10cm db 2330
Jellemz ¢&k:: Steril, egyesével csomagolt,
atlatsz6, szemiokluziv, Iégatereszt 8,

vizallé, hipoallergén, ontapadd, egyik
oldalon bevagott, poliuretan filmkotszer.

Az intravaszkularis katéter rogzitését
megkdnnyiti a koétszer merevitését
el ssegit 8 papirkeret, mely a kétszer
szélét korben, v agy a telies koétszert
befedheti.

AjanlatteVs az ajanlat 5-9. oldalan csatolt kereskedelmi agdindn a 6., 15., 20rész vonatkozasaban megadta a termék ng
kdédszama oszlopban a megajénlott termék paraméterelyek azonban nem voltak dsszhangban az dljarégindito felhivash
el6irt paraméterekkel.

Kérem, sziveskedjék az ellentmondast cégsmealairt nyilatkozat formajaban feloldani a 6.,20. rész vonatkozasaban
megajanlott termék paraméterei nem a felhivassstliengban keriiltek megadasra).

AjanlatteVs a benyuijtott hianypotlas 8. oldalan nyilatkozbitgy az ajanlata 6., 15., 20. része vonatkozasabegajanlott termék
paraméterei a tablazatban megadott méretekkel l&pderek, és ezen termékeketiszaki paraméterek tekintetében a felhian
elgirt paraméterekkel egyenérigiek véli. Ajanlatkef a benyujtott nyilatkozat alapjan megallapitottagly az ganlatte\s ajanlats
24-28. oldalan csatolt kereskedelmi ajanlatban€az15., 20. rész vonatkozasaban megajanlott tezknglaraméterei tovabb
sincsenekisszhangban az eljarast megindité felhivas 2. oakj 6., 15., 20. részében meghatarozott termékeh@tereivel.”

Ajanlattevé a kereskedelmi ajanlatban a 20. rész vonatkozasatamegadta a termék neve és kddszadma oszlopba
megajanlott termék paramétereit, melyek azonban nemvoltak 6sszhangban az eljarast megqindité felhivasin elirt
paraméterekkel, és ezt az ellentmondast nem oldotfal.

Ajanlattev 6 ajanlata 20. rész esetében a Kbt. 73. § (1) bekézrde) pontja alapjan érvénytelen, mert az ajanlategg/éb maddor
nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a Kieszerzési dokumentumokbanyalamint a jogszabalyokban meghatarozo
feltételeknek.

JIndokolaskérés:

Ajanlatkéw az értékelés szempontjabdl lényeges ajanlati déanealmat megalapozé adatokat, valamint indokbkés a Kbt.72. §
(1) bekezdés alapjan a kdvetkeganlattestsl:

Az Ajanlattey neve:Hartmann-Rico Hungaria Kft.
AjanlatteVs székhelye: 2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
Rész szama: 2,6,7,15,20

A Kbt. 72. 8§ (1) bekezdés alapjan ,Az ajanlatkérz értékelés szempontjabdl |ényeges ajanlati ddetamealmat megalapdr
adatokat, valamint indokolast koételes irasban kémiersl a kéréssl a tobbi ajanlattevt egyidejileg, irdsban értesitenha az
ajanlat a megkdtni tervezett szédés targyara figyelemmel ardnytalanul alacsony égst tartalmaz az értékelési szentgén
figyelembe vett ar vagy koltség, vagy azoknak vallatimalloan értékelésre kerdiéleme tekintetéber

A Kbt. 72. § (2) bekezdés alapjan az ajanlaidégyelembe veheti az olyan objektiv alapu indadtpldmely kilondsen

a) a gyartasi folyamat, az épitési beruhazas vaggagaltatasnyljtds modszerének gazdasagossagara,

b) a valasztott Wszaki megoldasra,

c) a teljesitésnek az ajanlatteszamara kivételesenselyds kortilményeire,

d) az ajanlatte¥ altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szdkfalk eredetiségére,

e) a 73. 8§ (4) bekezdése szerinti kdrnyezetvédetonijalis és munkajogi kdvetelményeknek vald teddee, vagy
f) az ajanlattevnek allami tamogatasok megszerzésére valddebgére

vonatkozik.

A Kbt. idézett szakaszanak (3) és (4) bekezdédmébien az ajanlatkéraz indokolas elfogadhatésaganak megitéléséhez a4
elfogadhatosag kétségedaevabbi kiegésztindokolast kérhet az ajanlatiéidl, a tobbi ajanlattey egyideiji értesitése mellett.

ajanlattes kotelesség az ajanlati dra megalapozottsdgara vonatkozéd memindényt, adatot, kalkulaciét az ajanlaté
rendelkezésére bocsatani ahhoz, hogy megfetedrlegelés eredményeként az ajanlatkdbntést hozhasson az ajanlati
megalapozottsagarol. Az ajanlatikéékotdes érvénytelennek nyilvanitani az ajanlatot, h&d&zolt informaciék nem indokolj
megfeladen, hogy a szefdés az adott aron vagy koltséggel teljesithbtem megfelélaz indokolas kiléndsen, ha megallaptt
hogy az ajanlat azért tartalmaz aranyall alacsony arat vagy koltséget, mert nem felegra 73. 8§ (4) bekezdése sze
kornyezetvédelmi, szocialis és munkajogi kdvetsjeidrek. Az ajanlatkéraz ajanlat megalapozottsaganak vizsgalata sorarlen
megitéléséhez az adott Agazatban kifelealkalmazandd iranyadd munkabéwihs tajékoztatast kérhet az ajanlatiesl.

Kérjuk, hogy a Kbt. 72. § (2) bekezdése szerintalamimal, figyelemmel a Kbt. 72. § (4) bekezdésédethavott Ajanlattey altal
Nett6 ajanlati 6sszarra vonatkozo adatokat és intiskaégszer nyilatkozat forméjaban benyujtani sziveskedjenek!

Kérjik, hogy cégszérnyilatkozat formajaban adjon objektiv indokolastreegajanlott arra vonatkozéan valamennyi rele
koltség bemutatasaval, igy kiléndsen:

- beszerzési ar

- raktarozasi koltség

- széllitasi koltségek

- csomagolasi koltségek
- logisztikai koltségek

- nyeresé




- és minden olyan tovabbi kdltség tekintetében, mety kerllt nevesitésre, azonban jelen kdzbeszelisis eredményekg
megkotott szebfrés teljegése soran ajanlattéva fenti értékelési szempont megadasa esetébenatgdi szamolt
koltséggel.”

Ajanlattev é indokolast nem nydijtott be.

Tekintettel arra, hogy az ajanlattew az ajanlata 20. részére vonatkozéan indokolast aggadott hataridsben eqgyaltalan nen
adott, ezért ajanlata a 20. részben a Kbt. 73. 8 Xbekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert ajémlat egyéb médon nen
felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokbameghatarozot
feltételeknek.

A szerzdés szamail ] Rész szama? [21 ] Elnevezés: Kanlilrogzi6
Az eljaras eredményes volt x igennem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
0 A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennelésitatték.
Az eredménytelenség indoka:

0 A szerddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e (j eljaras [ igen(l nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevtk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajankkuaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V. 1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasalékében az. ajanlattevi(k). altal tett intézkedések ismertetése?

V.2 Az eljaras eredményé

V/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [4]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tetk

Ad6szama;12278923-2-13
Rész szama Netto ajanlati 6sszar:

21.rész: 36.900 Ft

Ajanlatte\é altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. 8§ (4) adeyf)enydjtott igazolasok megfetalk, erre tekintettel ajanlatté@wajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast megindithiviasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, vatleenjogszabalyokb
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem meriilt fel, ajanlatieaz alkalmassagi feltételeknek megfele).

ALLEGRO Kereskedelmi Kivitelez és Szolgaltat6 Kft.
1045 Budapest, Berlini utca 47-49.

Adoszama: 10361863-2-41

Rész szama Netto ajanlati 6sszar:

21. rész: 62.100,00 Ft

Ajanlattevs altal benydijtott ajanlat a Kbt. 69. 8 (2) alapjaregfeleb, ajanlata megfelel az eljardst megindité felhiaashs
kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogsyakiddn meghatérozott feltételeknek, vele szembefr&iok fennéllasa ne
merdlt fel, ajalatte\s az alkalmassagi feltételeknek megfelel. AjanladttawKbt. 69. § (4) bekezdés alapjan nem keriilt féke a|
igazolasok benyujtasara.

3 MED Korlatolt Felebsség Tarsasag

2092 Budakeszi, Kagylo utca 1-3

Adoszam: 12091418-2-13

Rész szama Netté ajanlati 0sszar:




21. rész: | 55.800 Ft \

Ajanlatte\b altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) ad@ppenyujtott igazolasok megfelek, erre tekintettel ajanlatit ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditbiviasban, a kdzbeszerzé&kikumentumokban, valamint a jogszabalyok
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokalldsa nem merdlt fel, ajanlatbeaz alkalmassagi feltételeknek megfele].

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tadblazatnakjamlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adgdnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @i pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdéstszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszaneges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontse@also és felé hatara: 2

\/.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzétti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlattes neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatas dsszegajanlata kivalasztdsanak indokai:

Hartmann-Rico Hungaria Kft.

2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.

Addszama;12278923-2-13

Rész szama Netté ajanlati 6sszar:

21. rész: 36.900 Ft

Nyertes ajanlattésajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjandjentigazolasok megfelelnek az ajanlati felhivdrslvalamin
a kdzbeszerzési dokumentumban meghatérozott kdveatgbkaek, alkalmas a szédes teljesitésére és ajanlatiawuijtotta be
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetaétbegkedvegbb ajanlato

\/.2.7) A nyertes ajanlatot koveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszegajanlata
kivalasztasanak indokai:2

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vételé@ ? igen x nem

A nyertes ajanlattévajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévétegkedve#bb ajanlatot tefr ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a résza@)y@ek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozot kivan igénybe venrii:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, addszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetekR

Az erdforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegafew ajanlataban:

ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyeréesapt kovei legkedve#bb ajanlatot ted ajanlataban:

\.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot télk neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

V.2,12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasedekében az ajanlatied(k). altal tett intézkedések ismertetése?

A szerzbdés szamal | Rész szama? [22 | ElnevezésMiitéti folia
Az eljaras eredményes volt x igen ? nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéacié

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
? A kdzbeszerzési eljarast eredménytelenneksttiették.
Az eredménytelenség indoka:

0 A szerddés megkotését megtagadtak




V/.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e (j eljarads 1 igen ? nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevtk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajankkuaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredményé

V/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [4]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tetk

Bella-Hungaria Kft.

3394 Egerszaldk, Kilé sor Ut 2.

Adbészam: 11170970-2-10

Rész szama Nett6 ajanlati 6sszar:

22. rész: 253.700

Ajanlattevs altal benyujtott ajanlat a Kbt. 69. § (2) alapjaregfeleb, ajanlatamegfelel az eljarast meginditd felhivasba
kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogsyakiddn meghatérozott feltételeknek, vele szembefr&iok fennéllasa ne
merUlt fel, ajanlattel az alkalmassagi feltételeknek megfelel. AjanlattawKbt. 69 8§ (4) bekezdés alapjan nem kerdilt felkérés
igazolasok benyujtasara.

ALLEGRO Kereskedelmi Kivitelez és Szolgaltat6 Kit.
1045 Budapest, Berlini utca 47-49.

Adoszama: 10361863-2-41

Rész szama Netté ajanlati 0sszar:

22. rész: 369.800,00 Ft

Ajanlattes altal benydjtott ajanlat a Kbt. 69. § (2) alapjéregfeleb, ajanlata megfelel az eljarast megindité felhieasta
kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogsyakiddn meghatérozott feltételeknek, vele szembedr&iok fennéllasa ne
merUlt fel, ajanlattel az alkalmassagi feltételeknek megfelel. AjanlattawKbt. 69. § (4) bekezdés alapjan nem kerilt féiet a
igazolasok benyujtasara.

3 MED Korlatolt Felebsséd Tarsasag

2092 Budakeszi, Kagylé utca 1-3

Addszam: 12091418-2-13

Rész szama Nett6 ajanlati 6sszar:

22.rész: 178.880 Ft

Nyertes ajanlattévajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjanjenlyigazolasok megfelelnek az ajanlati felhivérstvalamin
a kdzbeszerzési dokumentumban meghatarozott kéwegeknek, alkalmaa szerddés teljesitésére és ajanlatiawijtotta be
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetébbegkedvedbb ajanlatot.

Ajanlattevs altal benyujtott ajdat a Kbt. 69. § (2) alapjan megfdielajanlata megfelel az eljardst megindité felhiaashs
kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogsyakiddn meghatérozott feltételeknek, vele szembefr&iok fennéllasa ne
merilt fel, ajanlattel az alkalmasiyi feltételeknek megfelel. Ajanlati@a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjan nem keriilt féke a|
igazolasok benyujtasara.

Rész szama Nett6 ajanlati 6sszar:

22.rész: 424 711Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnakjanlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adgdnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @&t pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdésiszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ értékelése:




V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontsedalsé és felé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (mdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzotti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlatte\é neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 0sszegajanlata kivalasztasanak indokai:

3 MED Korlatolt Felebsséd Tarsasag
2092 Budakeszi, Kagylé utca 1-3
Addszam: 12091418-2-13
Rész szama Nett6 ajanlati 6sszar:

22.rész: 178.880 Ft

Nyertes ajanlattésajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjandjentigazolasok megfelelnek az ajaniihivasban, valami
a kdzbeszerzési dokumentumban meghatarozott kéwegeknek, alkalmas a szédgs teljesitésére és ajanlatiawjtotta bea
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetébbegkedvedbb ajanlato

V/.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedve#bb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vételé [1 igen xnem

A nyertes ajanlattévajanlataban a k6zbeszerzésnek az(ok) a része@)y@k)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozoét kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezése, addszanta:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetek

ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegaipt kovei legkedvedbb ajanlatot tefy ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

A szerzdés szamail ] Rész szdma? [23 ] ElnevezésMiitéti folia
Az eljaras eredményes volt xigennem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
0 A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennelésitatték.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerddés megkdtését megtagadtak

V/.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e (j eljaras (1 igen (| nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V. 1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasalékében az. ajanlattevi(k). altal tett intézkedések ismertetése?

V.2 Az eljaras eredményé

V/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok




A beérkezett ajanlatok szama: [4]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tegk

Hartmann-Rico Hungaria Kft.

2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
Addszama;12278923-2-13

Rész szama Netté ajanlati 6sszar:

23. rész: 15 948 Ft

Ajanlattes altal benyujtott ajanlat a Kbt. 69. § (2) alapjéregfeleb, ajanlata megfelel az eljarast megindfethivasban,
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogsyakidghn meghatarozott feltételeknek, vele szembefw&iok fennallasa ne
merilt fel, ajanlattel az alkalmassagi feltételeknek megfelel. AjanladttawKbt. 69. § (4) bekezdés alapjan neeniik felkérése g
igazolasok benyujtasara.

Molnlycke Health Care Kft

1134 Budapest, Dévai u.26-28
Ad6szdm:12352476-2-41

Rész szama Nett6 ajanlati 6sszar:

23. rész: 11.040

Ajanlatte\ altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) adappenyujtott igazolasok megfdiek, erre tekintettel ajanlattéwajanlata
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast megineéitdfasban, a kozbeszerzési dokumentumokban, vati@anbgszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokalldsa nem merdlt fel, ajanlatbeaz alkalmassagi feltételeknek megfele].

ALLEGRO Kereskedelmi Kivitelez és Szolgaltat6 Kit.
1045 Budapest, Berlini utca 47-49.

Adoszdma: 10361863-2-41

Rész szama Nett6 ajanlati 0sszar:

23. rész: 14.272,00 Ft

Ajanlattes altal benyujtott ajanlat a Kbt. 69. § (2) alapjan medfelejanlata megfelel az eljarast meginditd felhiafshbe
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogsyakidghn meghatarozott feltételeknek, vele szembefw&iok fennallasa ne
merilt fel, ajanlatted az alkalmassagi feltételeknek megfelel. AjanladttawKbt. 69. § (4) bekezdés alapjan nem keriilt féke a|
igazolasok benyujtasa

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tadblazatnakjamlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad¢dnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @i pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdéstszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszaneges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontse@also és felé hatara: 2

\/.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzétti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlattes neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatas dsszegajanlata kivalasztdsanak indokai:

MéolInlycke Health Care Kft

1134 Budapest, Dévai u.26-28
Adbszam:12352476-2-41

Rész szama Netté ajanlati sszar:

23. rész: 11.040

Nyertes ajanlattévajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjanjenyigazolasok megfelelnek az ajanlati felhivdrstvalamin
a kdzbeszerzési dokumentumban meghatarédottelményeknek, alkalmas a sZ@les teljesitésére és ajanlatiawjtotta be
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetébbegkedvedbb ajanlato

V/.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedve#bb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvéallalkozo(k) igénybe vételé x igen] nem

A nyertes ajanlattévajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:szallitas

A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozoét kivan igénybe venrfi:




\/.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, addszamaSV Hungarii Szallitmanyozasi Kift., 2040 Budadrs, Vasut u. 1203602-2-13

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetekR

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az aflsslagi kove

telmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az

ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegafew ajanlataban:

ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyeréesapt kovei legkedve#bb ajanlatot ted ajanlataban:

\V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Bella-Hungaria Kft.
3394 Egerszaldk, Kilé sor Ut 2.
Addszam: 11170970-2-10

annak tartalma nem megfdéielz alabbiak szerint:
3./

Az eljarast megindité felhivas rogziti:

8. ALKALMASSAGI KOVETELMENYEK:

Az érvénytelen ajanlatot télk neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlatkés 2017. junius 2Gn hianypaétlasi felhivast, felvilagositas kérésinélokolas kérést kiildott ajanlattevészére, amelyb
2017. janius 27. 10.00 6ra kerilt megjeltlésreetdtgsi hatarisként. Ajanlatte$ a felhivasnakhataridsben eleget tett, azonh

Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag

Az alkalmassag megitéléséhez szikséges adatokméglavetel
igazolasi méd: Az ajanlatté\kdzos ajanlattes) vonatkozasaban:
Valamennyi rész tekintetében:

M/1. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § kkkezdés i)
pontja alapjan az ajanlattémek (k6zos ajanlattémek) csatolnig
kell az elismert (barmely nemzeti rendszerben aldéle) tanusito
szervezefl szarmazo tanusitvanyt, amely tanusitja, hogy l&dad
az adott rész vonatkozasaban megajanlott termeékgekfelel(nek
az orvostechnikai eszk6zékrszolé 4/2009. (lll. 17.) EUM
rendeletben, illetve az orvostechnikai eszkdzokreatkozd 93/42
EGK iranyelvben meghatarozott alapgé&bvetelményeknek.
Irdnyad6 a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

Valamennyi rész tekintetében:

M/2. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (&kdzdés hj
pontja alapjan az ajanlattéwmek (k6zos ajanlattémek) csatolnig
kell az adott rész tekintetében megajanlott tereldifyartdja altal -
kilfoldi gyartd esetén a magyarorszagi forgalmaital & killitott
részletes, a termék(ek) idszaki paramétereit tartalmaz
termékleirasat, valamint a 3 db (ahol a steriligtelmezhel) steril
termékmintat — termékcsomag esetében 1-1 dbgsrele- minden
egyes megajanlott termékbmely tartalmazza a termékre vonatkg
kdédszamot, a megajanlott rész szamat az egydrtbkazonosita
érdekében. Amennyiben tdbb részre is azonos teimékmsatolnal
be ajanlattey, Ggy elégséges 1x 3 db minta becsatolasa, delfe
tintetni az 0sszes rész-szamot, amelyre a term@kiairiozik. A
benyujtott mintapéldanyoknak 100 %-ban meg keleage azzal 4
termékkel, amivel palyazni kivannak (tehat deéigben és minde
mas szempontbol egyeznie kell), hogy ki lehessegemeprébalni. A
termékmintak csomagolasan kérjuk feltlintetni ajdeNél nevét,
valamint a rész szamat.

Ajanlatkés felhivja a figyelmet arra, hogy ezek hitelességé&m
megfelefség gyanuja esetén - Ajanlatéérfelhivasara gyarté
hiteles nyilatkozattal igazolni kell. Ajanlatkégyart6i termékleiras
alatt az adott termék kozvetlen gyartéja vagy ndiilletoségi

funkciondlis és iszaki paramétereit dsszefoglalé dokumentu
ért.

A termékleirasoknak olyan részletezettséggel kethlmaznia al
megajanlott termék tulajdonsagait, hogy abbdl etplévien
megallapithato legyen valamennyi, a szakmai spéciftban efirt
tulajdonsag megléte.

Irdnyad6 a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kovetelmariKbt. 114. §
(2) bekezdés szerint igazolandé. A Kbt. 67. § (kpbdése szerin
nyilatkozatban ajanlattecsupan arrél kételes nyilatkozni, hogy
altala igazolni kivant alkalmassagi kovetelményelesilnek, az
alkalmassagi kovetelmények teljesitésére vonatkozsrletes
adatokat nem koteles megadni.

Ajanlattes az alkalmassagi kdvetelmények teljesitésére vona
részletes adatokat tartalmazd, az eljarast megl’ndﬁihivésbarl

eldirt _sajat nyilatkozatait az alkalmassagi kovetelgek

G@amennyiben a termékleiras,

gyarté esetén EU illéségi képviselete altal kiadott, a termg
mot

Az alkalmassag minimumkdévetelménye(i):

Valamennyi rész tekintetében:

M/1. Alkalmatlan az ajanlattév (k6z0s ajanlattes),
amennyiben az adott rész vonatkozdsdban megaj
(széllitani kivant) termék(ek) nem felel(nek) meg
orvostechnikai eszkdz@ir szold 4/2009. (111.17.) EUN
rendeletben, illetve az orvostechnikai eszkoz
vonatkozé 93/42 EGK iranyelvben meghatarozott ali@p|
kovetelményeknek.

Valamennyi rész tekintetében:

M/2. Alkalmatlan az ajanlattév (kbz0s ajanlattes),
valamint a benyud
mintapéldany alapjan az adott rész vonatkozas3
megajanlott (szallitani kivant) termék(ek) nem Ifetk)
xeg teljes kdfen az adott részben szer@permék(ek)ke|

5 szemberaz eljarast megindito felhivas 2. pontjaban de)

tablazat
tdmasztott
kovetelményeknek

.Megnevezés’ és
minimum

.Méret” oszlopaiba
niszaki-szakma|
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tekintetében az eljarast megindit6 felhivasbadirteligazolaso
benyujtasara vonatkoz6 szabalyok szerint, az Ajtaéié Kbt. 69. §
szerinti felhivasara koteles benyduijtani.

A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan azirel alkalmassag
kovetelményeknek a kozds ajanlafkev egyittesen i
megfelelhetnek.

o7

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan adirel alkalmassag
kovetelményeknek az ajanlatikvbarmely mas szervezet vdgy
személy kapacitasara tdmaszkodva is megfelelhemedz6ttiik
fennallé kapcsolat jogi jellegéitfliggetlenil. Ebben az esetben npjeg
kell jeldIni az ajanlatban ezt a szervezetet églgrast meginditd
felhivas vonatkozé pontjanak megjeldlésével azdmlrabssag
kévetelményt (kbvetelményeket), amelynek igaz@édekében a
ajanlatte ezen szervezetdorrasara vagy arra is tamaszkodik.
Ajanlatte¥nek az ajanlatban csatolnia kell a kapacitadait
rendelkezésre bocsaté szervezet olyan é&déses vag
eldszerddéshen vallalt kotelezettségvallalasat tartalmakiatot,
amely alatdmasztja, hogy a szés teljesitéséhez sziksépes
ergsforrasok rendelkezésre allnak majd a sééés teljesitéséngdk
idstartama alatt.

A dokumentumok a Kbt. 47. § (2) bekezdése szerydzef
masolati formaban nyujtandok |

Ajanlatte nem csatolta a 23. rész vonatkozasaban egysaglatkozatat, hogy az alkalmassagi kévetelmérgieknegfelel (g
M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kovetelmérkba 114. § (2) bekezdés szeiigazolandd. A Kbt. 67. 8 (1) bekezdése sz
nyilatkozatban ajanlattei’zcsupan arrél kételes nyilatkozni, hogy az altajazolni kivant alkalmassagi kdvetelmények téljesk|
az alkalmassagi kovetelmények teljesitésére vonatiészletes adatokat nem koteles megadni.)

Hianypotlasként csatoland6 ajanlattewyilatkozata, mely szerint a 23. rész vonatkozaéisédr alkalmassagi kdvetelményel
megfelel (Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagydielmény a Kbt. 114. § (2) bekezdés szerint igadd. AKbt. 67. § (1
bekezdése szerinti nyilatkozatban ajanlattesupan arrél kételes nyilatkozni, hogy az altagazolni kivant alkalmassé
kovetelmények teljesiilnek, az alkalmassagi kovetsiek teljesitésére vonatkoz6 részletes adatokat kiteles meganil)
Kdzbeszerzési Dokumentumok, Formanyomtatvanyakamuismelléklet

Ajanlatteé a benyujtott hianypoétlasban tovabbra sem csasdtajanlata 23. része vonatkozasaban egysgeliatkozatat, hgy az
alkalmassagi kovetelményeknek megfelel.

Mivel a Bella-Hungéaria Kft. ajanlattevé a benyuijtott hianypétldsban tovabbra sem csatoltaaz ajanlata 23. rész

vonatkozasaban egyszdir nyilatkozatat, hogy az alkalmassagi kdvetelményelak a targyi kozbeszerzési eljaras 23. részéq

megfelel, ezért az ajanlata 23észe a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjamvénytelen, mert az eqyéb médon nem fe

meg_az_ajanlattételi_felhivdsban és a kozbeszerzédokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatozott,

feltételeknek.

5./
Az eljarast megindito felhivas 2. pontja az alakhiadgziti a kdzbeszerzés targya és mennyiséggkozasaban:
23 Mitéti folia 40-42 cm x 40 -42 | db 16

Jellemz o&k: steril, egyesével csomagolt, cm
légatereszt &, megbizhato tapadasu,
testvonalat kovet S, atlatszo,
hipoallergén m Utéti folia
Elfogadjuk az "5,2 cm x 7,4 cm oOntapadd
nyilassal ellatott foliat is.

AjanlatteVs az ajanlat 5-6. oldalan csatolt kereskedelmi agdiphn az 5rész, 6. rész, 7. rész, 10. rész, 14. rész £kZ, 3. rész, 2
rész vonatkozasaban megadteamék neve és kddszama oszlopban a megajanluitikgoaramétereit, melyek azonban nem v
0sszhangban az eljarast megindit6 felhivasbéintglaraméterekkel.

Kérem, sziveskedjék az ellentmondast céfsaelairt nyilatkozat formajaban feloldani azrész, 6. rész, 7. rész, 10. rész, 14.
Ajanlattevé a fenti ellentmondas feloldasara semmilyen iratgiiatkozatotnem nyujtott be, ezért Ajanlatkémegallapitotta, hog
az ajanlatte¥ ajanlata az 23. rész vonatkozasaban megajantotékek paraméterei tovabbra sincsenek dsszhangbaliges

megindito felhivas 2. pontjanak 23. részében mégbzttt termékek paramétereivel.

A Bella-Hungéaria Kft. ajanlattev 6 a kereskedelmi ajanlatban a 23. rész vonatkozasabanegadta a termék neve és kddsza

17. rész, 23. rész, 26. rész vonatkozasaban (ajéardgth termék paraméterei nem a felhivassal 6ssghan kerilltek megadéasra).

oszlopban a megajanlott termék paramétereit, melyelazonban nem voltak 6sszhangban az eljarast megindifelhivasbar

eléirt paraméterekkel, és ezt az ellentmondast nem obdta fel —ugyanis erre vonatkozéan iratot, nyilatkozatot nemmydujtott

be —ezért az ajanlata 23. rész esetében a Kbt. 73. § fekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert agémlat egyéb mdodor

nem felel me az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzésikdimentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatézott

feltételeknek.

V.2,12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitdsedekében az ajanlatied(k). altal tett intézkedések ismertetése?

N



A szerzdés szamail ] Rész szdma? [24 ] Elnevezés: Mitéti folia
Az eljaras eredményes volt x igennem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
0 A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennelésiiatték.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerddés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdveten indul-e Uj eljaras [ igen ] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V. 1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasalékében az. ajanlattevi(k). altal tett intézkedések ismertetése?

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [1]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tetk

3 MED Korlatolt Felebsség Tarsasag

2092 Budakeszi, Kagylé utca 1-3

Addszam: 12091418-2-13

Rész szama Netto ajanlati 6sszar:

24. rész: 125.600 Ft

Ajanlatte\é altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) ad@ppenyujtott igazolasok megfelek, erre tekintettel ajanlatit ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditbivfasban, &odzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogsyakidd
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem meriilt fel, ajanlatieaz alkalmassagi feltételeknek melel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnakjanlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adgdnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @i pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdéstszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontsedalsé és felé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzotti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlatte\é neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 0sszegajanlata kivalasztasanak indokai:

3 MED Korlatolt Felebsséd Tarsasag

2092 Budakeszi, Kagylo utca 1-3

Adoszam: 12091418-2-13

Rész szama Netto ajanlati 6sszar:

24. rész: 125.600 Ft

Nyertes ajanlattévajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjanijentyigazolasok megfelelnek az ajaniaihivasban, valami
a kdzbeszerzési dokumentumban meghatarozott kéwegeknek, alkalmas a szédgs teljesitésére és ajanlatiawjtotta bea
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetébbegkedvedbb ajanlato

V/.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedve#bb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?




V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétel@ ? igen x nem

A nyertes ajanlattévajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévétegkedve#bb ajanlatot ter ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a részam@)y@ek)nek teljesitéséhe
az ajanlatte alvallalkozot kivan igénybe venrii:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, addszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetek

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegafew ajanlataban:

ajanlatte ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyeréesapt kovei legkedve#bb ajanlatot ted ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot télk neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

V.2,12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasedekében az ajanlatied(k). altal tett intézkedések ismertetése?

A szerzbdés szama{l | Rész szama? [25 | Elnevezés: Mitéti folia
Az eljaras eredményes valtigen xnem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
XA kdzbeszerzési eljarast eredménytelennelésitatték.

Az eredménytelenség indoka: A kdzbeszerzési eljaras. részbeeredménytelena Kbt. 75. § (2) bekezdés b) miga alapjar|
tekintettel arra, hogy kizarélag érvénytelen ajtotlayujtottak be.

0 A szerddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e Uj eljardsx igen] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajankkuaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2
Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Az Ajanlatte\s neve: Hartmann-Rico Kift.

Az Ajanlatte\é székhelye: 2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
AdOszam: 12278923-2-13

Ajanlatkés 2017.szeptember 4. napjan felvilagositaskéréstdikiilajanlatte részére a lentiek szerint, a teljesitésrevayillq
hatarids 2017. szeptember 6. 12:00 6ra, ajanldtieatot, egyéb dokumentumot nem nyujtott be a$éksi hatarid lejartaig.
Ajanlatte\b részére megkuildott:

1./

Az eljarast megindité felhivas 8. pontja régziti:

Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag

A kivalasztasi szempontok felsorolasa és rovid isetése:

Valamennyi rész tekintetében: Valamennyi rész tekintetében:

M/2. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (1M/2. Alkalmatlan az ajanlattév (k6z0s ajanlattel),
bekezdés h) pontja alapjan az ajanlditek (k6zds| amennyiben a termékleiras, valamint a benydjtott
ajanlattev¥nek) csatolnia kell az adott rész tekintetébemintapéldany alapjan az adott rész vonatkozasaban
megajanlott termék(ek) gyartoja altal — kulfoldidglp esetér] megajanlott (széllitani kivant) termék(ek) nem Ifelek)
a magyarorszagi forgalmaz6 altal — kiallitott részs, a| meg teljes kdien az adott részben szekepeérmék(ek)kel
termék(ek) niszaki paramétereit tartalmaz6 termékleiras&zemberaz eljarast meginditd felhivas 2. pontjaban ley
valamint a 3 db (ahol a steriliths értelmedhesteril | tablazat ,Megnevezés” és ,Méret” oszlopaiban
termékmintat — termékcsomag esetében 1-1 dbgemdk - | tamasztott minimum miiszaki-szakmai
minden egyes megajanlott termékbmely tartalmazza a kdvetelményeknek

termékre vonatkoz6 kédszamot, a megajanlott résm&zaz
egyértelnii beazonositas érdekében. Amennyiben tébb részre
is azonos termékmintat csatolna be ajanléftégy elégséges
1x 3 db minta becsatolasa, de fel kell tiintetnbsszes részt
szamot, amelyre a termékminta tartozik. A benytjtot
mintapéldanyoknak 100 -ban meg kell egyeznie azzal




termékkel, amivel palyazni kivannak (tehat éségben ég
minden mas szempontbdl egyeznie kell), hogy ki dsbe
betegen prébalni. A termékmintdk csomagolasan kérji
feltlintetni ajanlattey nevét, valamint a rész szamat.
Ajanlatkén felhivja a figyelmet arra, hogy ezek hitelességét
- nem megfeldiség gyanuja esetén - Ajanlatédelhivasara
gyartoi hiteles nyilatkozattal igazolni kell. Aj&@tké6

gyartéi termékleiras alatt az adott termék kdzveggartdja
vagy nem EU illeisédi gyartd6 esetén EU illésédi

képviselete altal kiadott, a termék funkcionalisndsszaki
paramétereit 6sszefoglalé dokumentumot ért.

A termékleirasoknak olyan részletezettséggel kell
tartalmaznia a megajanlott termék tulajdonsagadgyh
abbdl egyérteliien megallapithaté legyen valamennyi,| a
szakmai specifikaciobandtt tulajdonsag megléte.
IrAnyado a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kdvetelménifbt.
114. 8§ (2) bekezdés szerint igazolandd. A Kbt. $71)
bekezdése szerinti nyilatkozatban ajanldttesupan arré
koteles nyilatkozni, hogy az altala igazolni kivant
alkalmassagi kovetelmények teljesiiinek, az alkadidgis
kovetelmények teljesitésére vonatkozé részletesokata)
nem koteles megadni.

Ajanlattews az alkalmassagi kovetelmények teljesitégére
vonatkozé részletes adatokat tartalmazd, az efjaras
megindité felhivasban &t sajat nyilatkozatait az
alkalmassagi kovetelmények tekintetében az eljgrast
megindité felhivasban @&t igazolasok benyuljtasa
vonatkozé szabalyok szerint, az Ajanlatkékbt. 69. §
szerinti felhivasara kételes benydujtani.

[

A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan adgirlalkalmasséag
kovetelményeknek a kozos ajanlatikv egyuttesen i
megfelelhetnek.

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan agirtlalkalmassag
kovetelményeknek az ajanlattdyv barmely mas szerveze
vagy személy kapacitasara tamaszkodva is megféaielke
a kozottik fennalld kapcsolat jogi jellegBtfliggetlendl.
Ebben az esetben meg kell jeldlni az ajanlatban aept
szervezetet és az eljarast meginditd felhivas komét
pontjanak megijeldlésével azon alkalmassagi koveéteyn
(kdvetelményeket), amelynek igazolasa érdekében| az
ajanlattey ezen szervezet &brrasara vagy arra is
tamaszkodik.
Ajanlattewsnek az ajanlatban csatolnia kell a kapacitasait
rendelkezésre bocsatd szervezet olyan 8déses vagy
elészerddésben vallalt kotelezettségvallalasat tartalmpzo
okiratot, amely alatdmasztja, hogy a s#des teljesitéséhe
szilkséges @ésforrasok rendelkezésre allnak majd | a
szerddés teljesitésénekdthrtama alatt.
A dokumentumok a Kbt. 47. § (2) bekezdése szerint
egyszeii masolati formaban nyljtandok

—

. Ajanlattevb a kdzbeszerzési eljaras 25. rész vonatkozasabtoltasermékmintajat, ugyanakkor a termékminta nem
megfeleb, mert nincs nyilas a kdzepén.

Ajanlatké elsirdsa a 25. rész vonatkozaséban:
25 Mitéti folia 40-42 cm x 40-42 cm db 100

Jellemak: steril, egyesével csomagolt, Iégaterésatlatszo, test vonalat kovehipoallergén ritéti félia,
kbzepén dntapadé nyilassal. A nyilas nagysaga: 9@wid +/-10%

Ajanlatkél elsirasa: ,k6zepén éntapadd nyilassal”

Ajanlatké elsirdsa és ajanlattévermékmintaja kdzott ellentmondas talalhato (ke 6ntapado nyilassal” - nincs nyilas a
kozepén).

Kérjuk szives felvilagositasat cégdimm alairt nyilatkozat forméajaban, hogy ajanlaitekdzbeszerzési eljaras 25. részében mi
kivan megfelelni az M/2 (termékminta) alkalmasddpietelménynek (kulonds tekintettel arra, hogy kzjties altal csatolt
termékminta paraméterei nem felelnek meg ajanlatébirasainak).

Tekintettel arra, hogy a Hartmann-Rico Kft. ajanlattevé a fentiek szerinti felvildgositas kérésnek nem tetleget a megado

ként

hatéridében, ezért ajanlata a 25. részben a Kbt. 73. § (bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert az ajat eqyd

moédon _nem felel meq az ajanlattételi felhivasban éa kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogsialyokban




meghatarozott feltételeknek.

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: []

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tetk

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnakjanlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adggnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @i pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdéstszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszaneges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontse@also és felé hatara: 2

\/.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzétti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlattes neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatas dsszegajanlata kivalasztdsanak indokai:

V/.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedve#bb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvallalkoza(k) igénybe vételé ? igenl] nem

A nyertes ajanlattévajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozét kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt uieszervezetek

ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegafew ajanlataban:

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissayi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegapt kovei legkedvedbb ajanlatot tef ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

A szerzdés szamail ] Rész szdma? [26 ] Elnevezés: Mitéti folia
Az eljaras eredményes volt x igennem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
0 A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennelésitatték.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerddés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kéveten indul-e Uj eljaras [ igen nem




V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V. 1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasalékében az. ajanlattevi(k). altal tett intézkedések ismertetése?

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [3]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tegk

3 MED Korlatolt Felebsség Tarsasag
2092 Budakeszi, Kagylé utca 1-3
Addészam: 12091418-2-13

Rész szama Netté ajanlati 6sszar:

26. rész: 5.035.300 Ft

Ajanlatte\s altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. 8§ (4) adepbenyujtotigazoldsok megfelékk, erre tekintettel ajanlattéwajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditbiviasban, a kdézbeszerzési dokumentumokban, valeanjogszabalyokb
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem melt fel, ajanlatte$ az alkalmassagi feltételeknek megft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnakjanlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adggnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @i pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdéstszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontsedalsé és felé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzotti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlatte\é neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 0sszegajanlata kivalasztasanak indokai:

3 MED Korlatolt Felebsséd Tarsasag
2092 Budakeszi, Kagylo utca 1-3
Adoszam: 12091418-2-13

Rész szama Nett6 ajanlati 6sszar:

26. rész: 5.035.300 Ft

Nyertes ajanlattésajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjandjentigazolasok megfelelnek az ajanlati felhivdrslvalamin
a kdzbeszerzési dokumentumban meghatarozott kéwegeknek, alkalmas a szédés teljesitésére és ajardatt nyljtotta be
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetébegkedvedbb ajanlato

V/.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedve#bb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 0sszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vételé ? igen x nem

A nyertes ajanlattévajanlataban a k6zbeszerzésnek az(ok) a része@)y@k)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozét kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt uieszervezetek

ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegaipt kovei legkedvedbb ajanlatot tefy ajanlataban:




V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az Ajanlatte\s neve: Hartmann-Rico Kift.

Adb6szam: 12278923-2-13

Ajanlattevb részére megkuildott:

1./

Az eljarast megindité felhivas 8. pontja régziti:
Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag

A kivalasztasi szempontok felsorolasa és rovid rsatése:

Az Ajanlatte\é székhelye: 2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.

Ajanlatkés 2017.szeptember 4. napjan felvilagositaskéréstokiimjanlatteg részére a lentiek szerint, a teljesitésre nyitld
hatarids 2017. szeptember 6. 12:00 6ra, ajanldtieatot, egyéb dokumentumot nem nyujtott be a$éksi hatarid lejartaig.

Valamennyi rész tekintetében:
M/2. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. §
bekezdés h) pontja alapjan az ajanldttek (kdzos

a magyarorszagi forgalmaz6 altal — kiallitott rétz$, a
termék(ek) niszaki paramétereit tartalmaz6 termékleira

ajanlattevnek) csatolnia kell az adott rész tekintetébamintapéldany alapjan
megajanlott termék(ek) gyartoja altal — kulfoldiaglp esetén

Valamennyi rész tekintetében:

1M/2. Alkalmatlan az ajanlattév (kdozos ajanlattel),
amennyiben a termékleirds, valamint a benyqj
az adott rész vonatkozasa
megajanlott (szallitani kivant) termék(ek) nem Helek)
meg teljes kdien az adott részben szekepeérmék(ek)kel
s&izemberaz eljarast megindit6 felhivas 2. pontjaban les

tott
aban

tablazat ,Megnevezés” és ,Méret” oszlopaiban
tamasztott minimum miiszaki-szakmai
1 kovetelményeknek

valamint a 3 db (ahol a steriliths értelme#hesteril
termékmintat — termékcsomag esetében 1-1 db gerde -
minden egyes megajanlott termékbmely tartalmazza
termékre vonatkoz6 kédszamot, a megajanlott résm&zaz
egyértelnti beazonositas érdekében. Amennyiben tébb ré
is azonos termékmintat csatolna be ajanléstégy elégsége
1x 3 db minta becsatolasa, de fel kell tlintetndsszes rész
szamot, amelyre a termékminta tartozik. A benwj
mintapéldanyoknak 100 %-ban meg kell egyeznie aaz
termékkel, amivel péalyazni kivannak (tehat ésiagben ég
minden mas szempontbdl egyeznie kell), hogy ki dsbe
betegen probalini. A termékmintdk csomagolasan ké
feltlintetni ajanlatte¥ nevét, valamint a rész szamat.
Ajanlatkén felhivja a figyelmet arra, hogy ezek hitelessé
- nem megfeléiség gyanuja esetén - Ajanlatédelhivasaral
gyartdi hiteles nyilatkozattal igazolni kell. Ajatké6
gyartdi termékleiras alatt az adott termék kdzvetgartoja
vagy nem EU illeisédi gyarté esetén EU illésédi
képviselete altal kiadott, a termék funkcionalisndsszaki
paramétereit 6sszefoglalé dokumentumot ért.

A termékleirasoknak olyan részletezettséggel
tartalmaznia a megajanlott termék tulajdonsagaigyh
abbdl egyértelten megallapithaté legyen valamennyi,
szakmai specifikacioband@it tulajdonsag megléte.
Iranyad6 a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

q

szre

D

tot
al

rju

gét

kell

a

Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kovetelménigbt.
114. § (2) bekezdés szerint igazolandé. A Kbt. $71)
bekezdése szerinti nyilatkozatban ajanlditegupan arré
koteles nyilatkozni, hogy az 4ltala igazolni kivd
alkalmassagi kovetelmények teljesiiinek, az alkaddgis
kovetelmények teljesitésére vonatkozd részletesokalal
nem kételes megadni.

ére

Aras

4

Ajanlatte\s az alkalmassagi kovetelmények teljesitég
vonatkozé részletes adatokat tartalmazd, az elja
meginditd6 felhivdsban @&t sajat nyilatkozatait az
alkalmasséagi kovetelmények tekintetében az eljgrast
meginditd6 felhivasban d&lt igazolasok benyujtasa
vonatkozé szabalyok szerint, az Ajanlatkékbt. 69. §
szerinti felhivasara koteles benydujtani.

A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan agirtlalkalmassag
kovetelményeknek a kozOs ajanlatikv egyiittesen g
megfelelhetnek.

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan adgirlalkalmasséag
kévetelményeknek az ajanlattdv barmely mas szervezg
vagy személy kapacitasara tamaszkodva is megfaielke
a kozottik fenndlld kapcsolat jogi jellegetfiiggetlendil.
Ebben az esetben meg kell jeldlni az ajanlatban ae
szervezetet és az eljarast meginditd felhivas komét
pontjanak megjeltlésével azon alkalmassagi koveeyn
(kbvetelményeket), amelynek igazolasa érdekében

pt




ajanlatte ezen szervezet @&prrasara vagy arra is
tamaszkodik.
Ajanlattebnek az ajanlatban csatolnia kell a kapacitasait
rendelkezésre bocsatd szervezet olyan 8déses vagy
elészerddésben vallalt kotelezettségvallalasat tartalmpzo
okiratot, amely alatdmasztja, hogy a sédés teljesitéséhez
sziikséges ésforrasok rendelkezésre &llnak majd | a
szerddés teljesitésénekdthrtama alatt.
A dokumentumok a Kbt. 47. § (2) bekezdése szarint
egyszeii masolati formaban nydjtanddk

« Ajanlattews a kdzbeszerzési eljaras 26. rész vonatkozasalmoltastermékmintajat, ugyanakkor a termékminta
megfeleb, mert nem betadinos.
Ajanlatkéi elsirasa a 26. rész vonatkozasaban:

56- 60 cm x 85 cm

26 M {téti folia +-5% db 860
Jellemz  sk: steril, egyesével csomagolt
mitéti - antiszeptikus, betadinnal
atitatott- félia, biztonsagosan tapad a
baron.

Ajanlatkéi elsirasa: ,betadinnal atitatott”
Ajanlatké eldirasa és ajanlattévermékmintaja kozott ellentmondas talalhaté (Hetaal atitatott” - nem betadinos).

Kérjuk szives felvilagositasat cégdemm alairt nyilatkozat formajaban, hogy ajanlaitev kdzbeszerzési elgs 26
részében miként kivan megfelelni az M/2 (termékamjiralkalmassagi kovetelménynek (kilénds tekintedied, hog
ajanlattev altal csatolt termékminta paraméterei nem felelmely ajanlatkér elsirasainak).

Tekintettel arra, hogy a Hartmann-Rico Kft. ajanlattevé a fentiek szerinti felvildgositas kérésnek nem tetleget a megado

hataridében, ezért ajanlata a 26. részben a Kbt. 73. § (bpkezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert az ajfat egyél

modon _nem felel meg az ajanlattételi_felhivasbanséa kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a joceaalyokban

meghatarozott feltételeknek.

Bella-Hungaria Kft.
3394 Egerszaldk, Kilé sor Ut 2.
Addszam: 11170970-2-10

Ajanlatkés 2017. junius 2Gn hianypétlasi felhivast, felvilagositas kérésinéokolas kérést kuldétt ajanlattevészére, amelyb
2017. janius 27. 10.00 6ra keriilt megjel6lésreetdtgsi hatarisként.

w0/
Az eljarast megindito felhivas 2. pontja az alakhiadgziti a kdzbeszerzés targya és mennyiséggkozasaban:
26 Mdtéti folia 56-60 cm x 85 cm db 860

+/-5%

Jellemz o&k: steril, egyesével csomagolt

mitéti - antiszeptikus, betadinnal
atitatott- félia, biztonsagosan tapad a
b sron.

AjanlatteVs az ajanlat 5-6. oldalan csatolt kereskedelmi agdiodn az 5rész, 6. rész, 7. rész, 10. rész, 14. rész k2, £3. rész, 2
rész vonatkozasaban megadta a termék neve és ktalsszlopban a megajanlott termék paramétereityekehzonbamem volta
0sszhangban az eljarast megindito felhivasbéintglaraméterekkel.

Kérem, sziveskedjék az ellentmondast cégsaalairt nyilatkozat formajaban feloldani azrgsz, 6. rész, 7. rész, 10. rész, 14.
Ajanlattevé a fenti ellentmondas feloldasara semmilyen iratgiiatkozatot nem nyujtott be, ezért Ajanlatkénegallapitot, hogy
az ajanlattedy ajanlata a 26. rész vonatkozasaban megajaniotigkerk paraméterei tovabbra sincsenek dsszhangbatjaeis

megindito felhivas 2. pontjanak 5 26. részében mBgbzott termékek paramétereivel.

A Bella-Hungéria Kft. ajanlattev 6 a kereskedelmi ajanlatban a 26. résvonatkozasdban megadta a termék neve és kddsz4

17. rész, 23. rész, 26. rész vonatkozasaban (ajarégt termék paraméterei nem a felhivassal 6ssghan kertltek megadasra),.

oszlopban a megajanlott termék paramétereit, melyelazonban nem voltak 6sszhangban az eljarast megindifelhivasbar

eléirt paraméterekkel, és ezt az ellentmondast nem obdta fel — ugyanis erre vonatkozoéa iratot, nyilatkozatot nem nyuijtott

be —ezért az ajanlata 26. rész esetében a Kbt. 73. 8 ekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert agémlat eqyéb mddor

nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a Kieszerzési dokumentumokban, valamint a joggabalyokban meghatarozo

feltételeknek.

,Indokolaskérés:

Ajanlatkéw az értékelés szempontjabdl Iényeges ajanlati déanealmat megalapozé adatokat, valamint indokbkés a Kbt.72. §
(1) bekezdés alapjan a kdvetkeganlattestsl:

Az Ajanlattey neve:Bella-Hungaria Kft.




AjanlatteVs székhelye: 3394 Egerszalok, Kisor Ut 2.
Rész szama: 26

A Kbt. 72. § (1) bekezdés alapjaiz, ajanlatkés az értékelés szempontjabol Iényeges ajanlati detaedalmat megalapo
adatokat, valaminindokolast koteles irasban kérni és d@ra kéréssl a tébbi ajanlattewt egyidejileg, irasban értesiteni, ha
ajanlat a megkotni tervezett széags targyara figyelemmel aranytalanul alacsony égst tartalmaz agrtékelési szempontk
figyelembe ve ar vagy koltség, vagy azoknak valamely onalloaékétésre keridl eleme tekintetében.”

A Kbt. 72. § (2) bekezdés alapjan az ajanlaikéyelembe veheti az olyan objektiv alapl indadtpldmely kiillondsen
a) a gyartasi folyamat, az épitési beruhazas vaggagaltatasnyljtads modszerének gazdasagossagara,

b) a valasztott iiszaki megoldasra,

c) a teljesitésnek az ajanlatteszamara kivételesenselyds korilményeire,

d) az ajanlattey altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szdhgals eredetiségére,

e) a 73. 8§ (4) bekezdése szerinti kdrnyezetvédetoijalis és munkajogi kdvetelményeknek vald teddee, vagy

f) az ajanlattevnek allami tamogatasok megszerzésére valddebgére

vonatkozik.

A Kbt. idézett szakaszanak (3) és (4) bekezdédmébien az ajanlatkéraz indokolas elfogadhatésaganak megitéléséhez &
elfogadhatosag kétségedaevabbi kiegésztindokolast kérhet az ajanlatiéidl, a tobbi ajanlattey egyideiji értesitése mellett.
ajanlattes kotelessége az ajanlati ara megalaptzigdra vonatkoz6 minden tényt, adatot, kalkuldcia ajanlatkéd|
rendelkezésére bocsatani ahhoz, hogy medfetetriegelés eredményeként az ajanlatkdbntést hozhasson az ajanlati
megalapozottsagarol. Az ajanlatkékoteles érvénytelennek nyilvarit az ajanlatot, ha a kozolt informaciok nem inolgk
megfelefen, hogy a szefdés az adott aron vagy koltséggel teljesithbtem megfelélaz indokolas kiléndsen, ha megallaptt
hogy az ajanlat azért tartalmaz aranytalanul alacgcarat vagy kokéget, mert nem felel meg a 73. § (4) bekezdésmts
kérnyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi kdvetglekdrek. Az ajanlatkéraz ajanlat megalapozottsaganak vizsgalata soraelen
megitéléséhez az adott agazatban kdfelealkalmazandé iranyadd munkabéi@is tajékoztatast kérhet az ajanlatiésl.

Kérjuk, hogy a Kbt. 72. § (2) bekezdése szerintalamimal, figyelemmel a Kbt. 72. § (4) bekezdésédethavott Ajanlattey altal g
Netté ajanlati 6sszarravonatkoz6 adatokat és indokolast cégérspilatkozat formajaban benyujtani sziveskedjenek!

Kérjuk, hogy cégszér nyilatkozat forméajaban adjon objektiv indokolast megajanlott arra vonatkoz6an valamennyi relev

koltség bemutatasaval, igy kilondsen:

- beszerzési ar

- raktarozasi kéltség

- szdllitasi kéltségek

- csomagolasi kéltségek

- logisztikai koltségek

- nyereség

- és minden olyan tovabbi kdltség tekintetében, maty kerlilt nevesitésre, azonban jelen kdzbeszetgsis eredményeké
megkotott szedrés teljesitése soran ajanlatea fenti értékelésiszempont megadasa esetében ajanléttexamolt
koltséggel.”

Ajanlattevé semmilyen iratot nem csatolt a hatarid lejartaig.

Tekintettel arra, hogy a BellaHungaria Kft. ajanlattevé az ajanlata 26. részére vonatkozdan indokolast a egadoti
hatarid 6ben egyaltaldn nem adott, ezért ajanlata a 26. részben ali{. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelemert
az_ajanlat egyéb mdédon nem felel meg az ajanlattditefelhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokbaralamint al
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

zeférhetetlenségi he

A szerzdés szamafl ] Rész szama? [27 | Elnevezés: Papirvatta
Az eljaras eredményes volt x igennem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
0 A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennelésitatték.
Az eredménytelenség indoka:

0 A szerddés megkotését megtagadtak

V/.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e (j eljaras 1 igen (] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevtk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajankkuaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2




Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [4]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tegik

Addszama;12278923-2-13
Rész szama Nett6 ajanlati 6sszar:

27. rész: 2.038.200 Ft

Ajanlatte\b altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) adayijenyujtott igazolasok megfetak, erre tekintettel ajanlattéajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditbiviasban, a kdézbeszerzési dokumentumokban, valeanjogszabalyokb
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokéalldsa nem meriilt fel, ajanlatieaz alkalmassagi feltételeknek megfele

Bella-Hungaria Kft.
3394 Egerszalodk, Kil§ sor ut 2.
Addszdm: 11170970-2-10
Rész szama Netté ajanlati 0sszar:

27. rész: 1.419.000

Ajanlatte\s altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 89(4) alapjan benyuijtott igazolasok megféé¥, erre tekintettel ajanlatté@ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditihiviasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, vatleenjogszabalyokb
meghatarozott feltételeknek, vele szembenré ok fennalldsa nem merilt fel, ajanlatiez alkalmassagi feltételeknek megft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése?

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnakjanlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adgdnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @i pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdéstszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszaneges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontse@also és felé hatara: 2

\/.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzétti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlattes neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatas dsszegajanlata kivalasztdsanak indokai:

Bella-Hungaria Kft.
3394 Egerszaldk, Kilé sor Gt 2.
Adbszam: 11170970-2-10
Rész szama Netté ajanlati 6sszar:

27. rész: 1.419.000

Nyertes ajanlattévajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjanijenlyigazolasok megfelelnek az ajanlati felhivérstvalamin
a kozbeszerzési dokumentumban meghatarozott kivatgeknek, alkalmas a szédes teljesitésére és djdftevé nyujtotta be
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetaétbegkedvegbb ajanlato

\/.2.7) A nyertes ajanlatot koveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszegajanlata
kivalasztasanak indokai:2

V.2.8) Alvéallalkozo(k) igénybe vétel@ ? igen xnem

A nyertes ajanlattévajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kbévétegkedve#bb ajanlatot ter ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a részm@)y@ek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozot kivan igénybe venrdi:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetek




ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegapt kovei legkedvedbb ajanlatot tefy ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

UD-GenoMed Medical Genomic Technologies Kft.
4032 Debrecen, Nagyerdei krt. 98.
Addszama: 14028793-2-09

Ajanlatkés 2017. jalius 27 -én hianypotlasi felhivast, felgbsitas kérést ésdokolas kérést kildott ajanlattevészére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 dra kerilt megjelolégjestidsi hataridként a kdvetkeik szerint:

1./

Az eljarast megindito felhivas rogziti:
23. Egyéb informaciok:

10.) Valamennyi rész esetébekmennyiben az ajanlattéwem az eszkdz gyartdja, kérjik az ajanlathoz at@ydyilatkozatana
csatolasat, hogy az ajanlat®a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

AjanlatteVs az ajanlathoz csatolta a .... Kft. nyilatkozatat)ymek tartalmabdl nendertlt ki, hogy a nyilatkozatot #€\Kft. a gyart
vagy csak forgalmazé.

Ajanlatkés kérte Ajanlattedy cégszefen alairt nyilatkozatban foglalt felvilagositaspgy a nyilatkozatot a gyartd allita ki vagy
sem, amennyiben nem, Ugy csatolja a gyarté nyiatta, mely szerint a megajanlott terméket jogdsulfalmazni.

Ajanlattes felvilagositdsaban gy nyilatkozott, hogy az @érdn szerepl termékeket a ... Kftdl vasarolja. A nevezett terméke
Tavol-Keletsl szarmaznak, mivel a .... Kft. azdlergalomba hozo, igy gyakorlatilag gyarténak dsitil.

Kérem szives felvilagositasat cégéearalairt nyilatkozat forméajaban, hogy milyen jagsaly tdmasztja al, hogy a Taudéletrdl
szarmazo6 aru edsforgalomba hozoéja gyarténak ndsiil. Kérem, hogy felagositasat pontosan tamassza alé, hogy abbd@regjynien
megallapithaté legyen az eljarast megindito feltifiedti, 23.10. pontjdban foglaltiélas.

Ajanlattes a kovetkaz valaszt adta:

....nyilatkozom, hogy a ,tavolkelett szarmaz6 aru elsforgalonba hozéja gyartdnak miisiil” indokolast az alabbi térvény tamas
ala:

1997. évi, CLV. torvény a fogyasztovédelitrdr§ c) pont cb) alpont, mely szerint:
c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdaséagi Térségbefepetdett lizletszérelsallitdja, termebje, helyredllitdja vagy felujito)
illetve aki a terméken elhelyezett nevével, védjeglyvagy egyéb megkiilonbodigelzés alkalmazasaval 6nmagat a ter
gyartéjaként tiinteti fel; vagy

cb) a gyarténak az Eurdpai Gazdasagi Térségben égietlett megatalmazott képviséle, ha maga a gyartd6 nem az Eurd
Gazdasagi Térségben letelepedett; ilyen képdis&nyaban az importalo.”

Ajanlatkéw allaspontja szerint a megadott felvilagositas meegfeled. Ajanlatted a fogyasztévédeledirsz6lé 1997. éviCLV
torvényre hivatkozik, mely a kdvetilezt rogziti:

1. & (1) E torvény hatalya — a (2) bekezdésben megbztér eltéréssel — a vallalkozasok azon tevékeBységried ki amely
fogyasztokat érinti vagy érinthe

2. 8§ szerint:

a) fogyaszto:az 6nallé foglalkozasan és gazdasagi tevékenyskigéhes célok érdekében eljartermészetes szemébki aruf
vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe vesz vagy wmlakapcsolatokereskedelmi kommunikacié, ajanlat cimzettje. Aéhet
testiletre vonatkoz6 szabdlyok alkalmazasabarfegyasztoi jogvitak online rendezéfig¢wvalamint a 2006/2004/EK rendelet €
2009/22/EK iranyelv modositasarol szolo, 2013. m&di-i 524/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendeale&tlmazasans
kivételével fogyasztonak mifsul a fentieken tdlméen az 6nall6 foglalkozasan és gazdasagi tevékenkségn kivil ed célok
érdekében eljard, kilon torvény szerimivil szervezet, egyhazi jogi személy, tarsashakadszovetkezet, mikro, kisg
kozépvallalkozass, amely arut vesz, rendel, kap, hasznal, igérnydsz vagy az aruval kapcsolatos kereskedelmi koikémird|
ajanlat cimzettje.

c) gyarto:

aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyével @ggéb megkilonbdzieelzés alkalmazasaval 6nmagat a termék gyartoja
tlnteti fel; vagy

cb) a gyarbnak az Eurdpai Gazdasagi Térségben letelepedetthamdgmazott képviséje, ha maga a gyart6 nem az Eur6
Gazdaséagi Térségben letelepedett; ilyen képdib&nyaban az importald,

Ajanlatkéw allaspontja szerint Ajanlatkérnem midsil fogyasztonak, iggjanlatkés és ajanlatte§ jogviszonyan belll a torvé
nem értelmezhét

AjanlatteVs altal hivatkozott torvény célja, hogy amennyibefogyaszté joga séril, Ugy jogait érvényesitenjaudyy nemkell
kozvetlenlll a gyartéhoz fordulnia, hanem ebbelesetben, ha a gyart6 nem az Eurdpai Gazdasagi giéeséletelepedett, Ugy

kén



fogyasztd az importaléval szemben érvényesithegait.

Ajanlatkés nem midsil fogyasztonak, ajanlatkénem természetes személy. Ajanldtieéforgalmazasi jogosultsagot aldaszt
gyartoi nyilatkozat abbdl a célbdl irtacklhogy meggizddjék, hogy ajanlattel/a szerddés megkotés utan valéban tényleges
tudja e szallitani a kivant terméket.”

Ajanlattev é ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy ajanhttevé hianypotlasként nem csatolta a gyartd nyilatkozatat, hog
az ajanlattevé a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Fentieknek megfeleben ajanlattev ajanlata a 27. részben Kbt. 73. 8§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytsh, mert az

en le

ajanlat_eqyéb mdédon nem fiel meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszési dokumentumokban, valamint

jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

V.2,12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitdsedekében az ajanlatied(k). altal tett intézkedések ismertetése?

A szerzidés szamail | Rész szama? [28 | ElnevezésPapirvatta
Az eljaras eredményes volt x igennem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[ A kdzbeszerzési eljarast eredménytelenneldsiiatték.
Az eredménytelenség indoka:

0 A szerddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kéveten indul-e Uj eljaras [ igen nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajankkuaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [4]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tegk

Bella-Hungaria Kft.
3394 Egerszaldk, Kilé sor Gt 2.
Adbszam: 11170970-2-10
Rész szama Netté ajanlati 0sszar:

28. rész: 8700

Ajanlatte\b altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) ad@ppenyujtott igazolasok megfelek, erre tekintettel ajanlatit ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditbiviasban, a kdzbeszerzé&kikumentumokban, valamint a jogszabalyok
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem meriilt fel, ajanlatieaz alkalmassagi feltételeknek melel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnakjanlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adggnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @i pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdéstszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontsedalsé és felé hatara: 2

\/.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az




ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzétti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlattes neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatas dsszegajanlata kivalasztdsanak indokai:

Bella-Hungaria Kft.
3394 Egerszalok, Kil§ sor ut 2.
Adbészam: 11170970-2-10

Rész szama Netté ajanlati 6sszar:

28. rész: 8700

Nyertes ajanlattévajanlata és a Kbt. 69. 8§ (4) bekezdés alapjandjenyigazolasok megfelelnek az ajanlati felhiveéistvalamint &
kdzbeszerzési dokumentumban meghatérozott kdvetgkkéek, alkalmas a szédes teljesitésére és ajanlattawujtotta be
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetaébbegkedvegbb ajanlato

\/.2.7) A nyertes ajanlatot koveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszegajanlata
kivalasztasanak indokai:2

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vételé ? igen x nem

A nyertes ajanlattévajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévétegkedve#bb ajanlatot ter ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a részm@)y@ek)nek teljesitéséhe
az ajanlatte alvallalkozot kivan igénybe venri:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, addszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetekR

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegafew ajanlataban:

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissayi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyeréesapt kovei legkedve#bb ajanlatot ted ajanlataban:

\V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot télk neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

UD-GenoMed Medical Genomic Technologies Kft.
4032 Debrecen, Nagyerdei krt. 98.
Adbészama: 14028793-2-09

Ajanlatké 2017. julius 27 én hianypotlasi felhivast, felvilagositas kérésinglkolas kérést kildott ajanlatteveszére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 dra kerult megjeloléfestesi hataridként a kovetkesk szerint:

1./

Az eljarast megindito felhivas rogziti:

23. Egyéb informaciok:

10.) Valamennyi rész esetében: Amennyiben az #gwlanem az eszkdz gyartdja, kérjik az ajanlathoz atgydyilatkozatang
csatolasat, hogy az ajanlatita megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

AjanlatteVs az ajanlathoz csatolta a .... Kft. nyilatkozatat)ymek tartalmabol nem derdlt ki, hogy a nyilatkatae Kft. a gyartd
vagy csak forgalmazo.

Ajanlatkéw kérte Ajanlattesy cégszeafen alairt nyilatkozatban foglalt felvilagositasapgy a nyilatkozatot a gyarto allitottd vagy
sem, amennyiben nem, Ugy csatolja a gyarté nyiatta, mely szerint a megajanlott terméket jogdsulfalmazni.

AjanlatteVs felvilagositasaban Ugy nyilatkozott, hogy az ajtdn szerepl termékeket a ... Kftdl vasarolja. A nevezett terméke
Tavol-Keletsl szarmaznak, mivel a .... Kft. azdelsrgalomba hozé, igy gyakorlatilag gyartonak dsiil.

Kérem szives felvilagositasat cégsearalairt nyilatkozat formajaban, hogy milyen jagsaly tdmasztja ala, hogy a Tawéletrsl
szarmazo6 aru efsforgalomba hozdéja gyarténak ndsiil. Kérem, hogy felvilagositasat pontosan tamaakgzehogy abbol egyéitadien
megallapithato legyen az eljarast megindito felaifedti, 23.10. pontjaban foglaltsélas.

Ajanlattes a kovetke? valaszt adta:

...nyilatkozom, hogy a ,tavolkelett szarmazé aru elsforgalomba hozdéja gyartonak ndsiil” indokolast az alabbi torvény tarsztjs
ala:

1997. évi, CLV. térvény a fogyasztévédel@idr § c) pont cb) alpont, mely szerint:
C) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdasagi Térségbetepetdett Uzletszérelsallitja, termebje, helyredllitdja vagy fell;jitoj
illetve aki a terméken elhelyezettvaeel, védjegyével vagy egyéb megkilonhbzedzés alkalmazasaval énmagat a ter
gyartojaként tiinteti fel; vagy

}2%




cb) a gyartonak az Eurdpai Gazdasagi Térségben &gietlett meghatalmazott képvidiel, ha maga a gyart6 nem az Eur6
Gazdaséagi Térségben letelepedett; ilyen képdib&nyaban az importald.”

Ajanlatkéw allaspontja szerint a megadott felvilagositas neegfele. Ajanlatte a fogyasztovédeledirszolo 1997. évi, LV.
torvényre hivatkozik, mely a kdvetteat rogziti:

1. 8 (1) E torvény hatalya — a (2) bekezdésben megbatéir eltéréssel a vallalkozasok azon tevékenységére terjed ki, \an
fogyasztdkat érinti vagy érinthe

2. 8§ szerint:

a) fogyasztd:az 6nallo foglalkozaséan és gazdaséagi tevékenyskigéh e célok érdekében eljartermészetes szemébki arut
vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe vesz vagy wmladkapcsolatos kereskedelmi kommunikacio, ajaciatzettie. A békélw|
testuletre vonatkoz6 szabalyok alkalmazasabarfegyasztoi jogvitak online rendezéfiévalamint a 2006/2004/EK rendelet €
2009/22/EK iranyelv modositasarol sz6lé, 2013. m&jd-i 524/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendelkilmazésans
kivételével — foggsztonak midisiil a fentieken tilméen az 6nallé foglalkozdsan és gazdasagi tevékenkéégn kiviil e célok
érdekében eljard, kulén torvény szerimivil szervezet, egyhazi jogi személy, tarsashakadszovetkezet, mikro, kises
kozépvallalkozass, amely arut vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe vagy az aruval kapcsolatos kereskedelmi kommuidil
ajanlat cimzettje.

c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdasagi Térségbelepetdett Gzletszérelsallitoja, termebje, helyreallitdja vagyeldjitoja, illetve

tunteti fel; vagy

cb) a gyartobnak az Eurdpai Gazdasagi Térségben égetlett meghatalmazott képvigiel, ha maga a gyarté nem az Eurdg
Gazdasagi Térségben letelepedett; ilyen képdis&nyaban az importalo,

Ajanlatkéw allaspontja szerint Ajanlatkérnem midsil fogyasztonak, igy ajanlatikéés ajanlatte jogviszonyan belil a téény
nem értelmezhét

AjanlatteVs altal hivatkozott torvény célja, hogy amennyibefogyaszté joga séril, Ugy jogait érvényesitenjaudgy nem kel
kdzvetlenil a gyartéhoz fordulnia, hanem ebbensatben, ha a gyartdé nem az Eurdpai Gazdasagi Thesétptelepedett, Ugy a
fogyasztd az importaléval szemben érvényesitheti dtjoga

Ajanlatkés nem midsul fogyaszténak, ajanlatkénem természetes személy. Ajanldtieforgalmazasi jogosultsagot alatamasz

tudja e szallitani a kivant terméket.”

Ajanlattev é ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy ajanattevé hianypotlasként nem csatolta a gyartd nyilatkozata hogy,
az ajanlattevé a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Fentieknek megfeleben ajanlattevé ajanlata a 28. részben &bt. 73. 8§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvényih, mert az
ajanlat_eqyéb mdédon nem felel meg az ajanlattételfielhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, aalint al
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Hartmann-Rico Hungaria Kft.
2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
Adbészam: 12278923-2-13

Ajanlatkés 2017. jalius 27-én hianypotlasi felhivast, felgitsitas kérést és indokolas kérést kild§#nlatte részére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 6ra keriilt megjeldlégestasi hataridként a lentiek szerint. Ajanlatté\a felhivasnak hatatében NEM
tett eleget, iratot nem csatolt.

»Az Ajanlattew neve: Hartmann-Rico Kft.
Az Ajanlatted székhelye: 2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
1./
Az eljarast megindité felhivas rogziti:
2. A kbzbeszerzés targya és mennyiséget:

28 Papirvatta 35-40cmX55- | kg 15
60cm
Jellemzk: Nem steril, méretre vagott, puha szerképetpirtorls, j6 nedvszivo képessigd
0,5 kg-os kiszerelésben

AjanlatteVs hianypotlas keretében csatolta javitott kereskadeljanlatat, melyben a ,netté Ft ellenérték/db yakg vagy tk”,
valamint a ,brutto Ft ellenérték/db vagy kg vagiCteszlopaban feltlintette a kiszerelést (azaz, reoggltala megajanlogllenérté
milyen kiszerelésre vonatkozik db vagy kg vagy. tek.

AjanlatteVs a 28. részében csom. kiszerelésre, a 30. résamnkiszerelésre, a 31. részben csom kiszerelésrajéatiatot. Ezz¢
szemben ajanlatkéra 28. részben kg kiszerelésre, a ®3zben kg kiszerelésre, a 31. részben kg kisgezekért ajanlatot. igy 4
eljarast megindito felhivas és a benydjtott ajakidtott ellentmondas talalhatd, valamint nem allagié meg, hogy ajanlatté\a
kért mennyiség kg-ban kifejezett teljes mértéktaj@nlatot.

Kérem, sziveskedjék az ellentmondast cégsaealairt nyilatkozat forméajaban feloldani, oly noidhogy abboimegallapithat
legyen, hogy ajanlattévaz ajanlatkéd altal kért teljes mennyiségre tett ajanlatot.

aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyével @ggéb megkiilonbdziejelzés alkalmazasaval 6nmagat a termék gyartéjakén

gyartéi nyilatkozat abbdl a célbdl irtacglhogy meggizddjék, hogy ajanlattela szerddés megkétés utan valéban ténylegesen le



Tekintettel arra, hogy az ajanlattew az ajanlata 28 részére vonatkozdéan iratot a megatidhatarid 6ben egyaltalan nem adot
ezért ajanlata a 28. részbem Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvémsten, mert az ajanlat eqyéb moédon nem fe
meqg az ajanlattételi felhivasban és a kbdzbeszerzédbkumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatrozott
feltételeknek.

V.2,12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasedekében az ajanlatied(k). altal tett intézkedések ismertetése?

A szerzsdés szamail | Rész szama? [29 | Elnevezés: Papirvatta tekercs perforalt lappal
Az eljaras eredményes volt x igennem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[ A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennelésiiatték.
Az eredménytelenség indoka:

0 A szerddés megkotését megtagadtak

V/.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e (] eljarads 1 igen(l nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevtk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajankkuaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [4]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tegk

Hartmann-Rico Hungaria Kft.

AdOszama;12278923-2-13
Rész szama Netté ajanlati sszar:

29. rész: 153.000 Ft

Ajanlatte\é altal benyuijtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) alapjan logtoyt igazolasok megfeléék, erre tekintettel ajanlatté@wajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast megindithiviasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, vatleenjogszabalyokb
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem merdlt fel, ajanlatbeaz alkalmassagi feltételeknek megfele).

Dr. Schumacher — Sz & T Magyarorszag Kft

6400 Kiskunhalas, Szénas u. 15.
Ad6szdm:11978534-2-03

Rész szama Nett6 ajanlati 6sszar:

29. rész: 178.200 Ft

Ajanlattevs altal benyujtott ajanlat a Kbt. 69. § (2) alapjaregfeleb, ajanlata megfelel az eljarast meginditd felhiaask
kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogsyakiddn meghatérozott feltételeknek, vele szembeér&iokfennallasa ne
merUlt fel, ajanlattel az alkalmassagi feltételeknek megfelel. AjanlattawKbt. 69. § (4) bekezdés alapjan nem keriltéielke a
igazolasok benyujtasara.

Bella-Hungaria Kft.

3394 Egerszalok, Kil§ sor ut 2.

Addszdm: 11170970-2-10

Rész szama Netté ajanlati 6sszar:

29. rész: 156.000

Ajanlatte\s altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. 8§ (4) adepbenyujtott igazolasok megfdiek, erre tekintettel ajanlaé ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditiiifasban, &dzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogsyakidér
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem merilt fel, ajanlatiesz alkalmassagi feltételeknek melel.




V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tadblazatnakjamlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad¢dnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @&t pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdésiszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszaneges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontse@also és felé hatara: 2

\/.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatk&megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzétti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlattes neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatas dsszegajanlata kivalasztdsanak indokai:

Hartmann-Rico Hungaria Kft.

2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.

Addszama;12278923-2-13

Rész szama Netté ajanlati 6sszar:

29. rész: 153.000 Ft

Nyertes ajanlattévajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjanjenyigazolasok megfelelnek az ajaniihivasban, valami
a kdzbeszerzési dokumentumban meghatarozott kéwegeknek, alkalmas a szédgs teljesitésére és ajanlatiewjtotta bea
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetébbegkedvedbb ajanlato

V/.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vételé ? igen x nem

A nyertes ajanlattévajanlataban a k6zbeszerzésnek az(ok) a része@)y@k)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséheg
az ajanlatted alvallalkozét kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt uieszervezetek

ajanlatte ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyeréesajev ajanlataban:

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegaipt kovei legkedvedbb ajanlatot tefy ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

UD-GenoMed Medical Genomic Technologies Kft.
4032 Debrecen, Nagyerdei krt. 98.
Addszama: 14028793-2-09

Ajanlatké 2017. jalius 27 én hianypétlasi felhivast, felvilagositas kéréstingiokolas kérést kiildott ajanlattevészére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 dra kerult megjeloléfestesi hataridként a kovetkesk szerint:

1./

Az eljarast megindito felhivas rogziti:

23. Egyéb informaciok:

10.) Valamennyi rész esetében: Amennyiben az #gwdlanem az eszkdz gyartdja, kérjik az ajanlathoz at@ydyilatkozatanl
csatolasat, hogy az ajanlat®a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

AjanlatteVs az ajanlathoz csatolta a .... Kft. nyilatkozatatJymek tartalmabdl nem deriilt ki, hogy a nyilatkaeaes Kft. a gyartq
vagy csak forgalmazé.

Ajanlatké kérte Ajanlattesf cégszafen alairt nyilatkozatban fodlafelvilagositasat, hogy a nyilatkozatot a gyaéffitotta ki vagy
sem, amennyiben nem, Ugy csatolja a gyarté nyiatta, mely szerint a megajanlott terméket jogdsulfalmazni.

AjanlatteVs felvilagositdsaban gy nyilatkozott, hogy az @érdn szerepl termékeket a ... Kftdl vasarolja. A nevezett terméke
Tavol-Keletsl szarmaznak, mivel a .... Kft. azdelergalomba hozo, igy gyakorlatilag gyarténak dsitil.

Kérem szives felvilagositasat cégéearalairt nyilatkozat forméajaban, hogy milyen jagsaly tdmasztja al, hogy a Tawdéletrdl
szarmazo6 aru efsforgalomba hozoja gyarténak ndwsiil. Kérem, hogy felvilagositasat pontosan tAmaakzahogy abbdl egyéilmiien




megallapithato legyen az eljarast megindité felaifedti, 23.10. pontjaban foglaltsélas.
Ajanlattes a kovetke? valaszt adta:

....nyilatkozom, hogy a ,tavolkeleft szarmazé aru efsforgalomba hozoja gyarténak ndsiil” indokolast az alabbi térvény tarszie
ala:

1997. évi, CLV. térvény a fogyasztévédel@rdr § c) pont cb) alpont, mely szerint:
C) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdasagi Térségbhetepetgett (izletszérelsallitdja, termebje, helyredllitdja vagy felljitoj
illetve aki a terméken elhelyezett nevével, védjeglyvagy egyéb megkilonbodtgelzés alkalmazasal énmagat a termg
gyartojaként tiinteti fel; vagy

1

cb) a gyarténak az Eurdpai Gazdasagi Térségben égietlett meghatalmazott képvigel, ha maga a gyartd nem az Eurd
Gazdaséagi Térségben letelepedett; ilyen képdib&nyaban az importald.”

Ajanlatkéw allaspontja szerint a megadott felvilagositas meegfeled. Ajanlatte a fogyasztévédeledirszo6lé 1997. évi, LV,
torvényre hivatkozik, mely a kdvetieat rogziti:

1. 8 (1) E torvény hatalya — a (2) bekezdésben megbzodir eltéréssel a vallalkozasok azon tevékenységére terjed ki, yan
fogyasztdkat érinti vagy érinthe

2. 8§ szerint:

a) fogyaszté:az 6ndlld foglalkozdsan és gazdasagi tevékenyskigéheg célok érdekében eljartermészetes szemeébki arut
vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe vesz vagy wmlakapcsolatos kereskedelmi kommunikacio, ajaciatzettje. A békéli
testuletre vonatkoz6 szabalyok alkalmazasabancegyabztdi jogvitak oifle rendezését, valamint a 2006/2004/EK rendelet €
2009/22/EK iranyelv modositasarél szolo, 2013. m&di-i 524/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendealeilmazasans
kivételével — fogyaszténak rigiil a fentieken taimeéen az 6ndll6 foglalkasan és gazdasagi tevékenységi kérén kiviitéok
érdekében eljard, kilén torvény szerimivil szervezet, egyhazi jogi személy, tarsashakadszévetkezet, mikro, Kisis
kozépvallalkozass, amely arut vesz, rendel, kap, haszndl, igénydsz vagy a aruval kapcsolatos kereskedelmi kommunik
ajanlat cimzettje.

c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdasagi Térségbelepeett Uzletszérelsallitoja, termebje, helyredllitdja vagy felujitdjailletve
aki a terméken elhelyezett nevével, védiegl vagy egyéb megkiilonbéztietizés alkalmazasaval 6nmagat a termék gyartojq
tlnteti fel; vagy

cb) a gyartonak az Eurépai Gazdasagi Térségben égetlett meghatalmazott képvigel, ha maga a gyartd6 nem az Eurd
Gazdasagi Térségben letelepedett; ilyen képdis&nyaban az importalo,

Ajanlatkéw allaspontja szerint Ajanlatkérnem midsul fogyaszténak, igy ajanlatikéés ajanlattes jogviszonyan belil a téény
nem értelmezhét

AjanlatteVs altal hivatkozott torvény célja, hogy amennyibefogyaszt6 joga séril, gy jogait érvényesiteniaudjy nem ke
kdzvetlenil a gyartdhoz fordulnia, hanem ebbensatben, ha a gyartd6 nem az EurOpai Gazdasagi Thesetetelepedett, Ugy a
fogyasztd az importaléval szemben érvényesithegait.

Ajanlatkérs nem midsil fogyasztonak, ajanlatkénem természetes személy. Ajanlatleéforgalmazasi jogosultsagot alatama
gyartéi nyilatkozat abbdl a célbdl irtacklhogy meggizsdjék, hogy ajanlattel/a szerddés megkotés utan valdéban ténylegesen le
tudja e szallitani a kivant terméket.”

Ajanlattev é ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy ajanhttevé hianypotlasként nem csatolta a gyart6 nyilatkozatg hogy
az ajanlattevé a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Fentieknek megfeleben ajanlattev6 ajanlata a 29. részben &Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytsh, mert az
ajanlat_eqyéb _moédon nem felel meg az ajanlattételielhivasban és a kodzbeszerzési dokumentumokban, amalint al
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

V.2,12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasedekében az ajanlatied(k). altal tett intézkedések ismertetése?

A szerzsdés szamail | Rész szama? [30 ] Elnevezés:Puha vatta (100 % pamut)
Az eljaras eredményes volt ? igen x nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennelésiiatték.

Az eredménytelenség indoka: A kdzbeszerzési el@fk részében eredménytelen a Kbt. 75. § (2)zdélseh) pontja alapja
tekintettel arra, hogy kizarélag érvénytelen ajtotlayujtottak be.

=}

? A szerddés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e Uj eljardsx igen ? nem




V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk 2
Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Bella-Hungaria Kft.
3394 Egerszaldk, Kilé sor Ut 2.
Addszam: 11170970-2-10

Ajanlatkés 2017. junius 2Gn hianypétlasi felhivast, felvilagositas kérésingéokolas kérést kildott ajanlattevészére, amelyb
2017. janius 27. 10.00 6ra keriilt megjel6lésreetdtgsi hatarisként.
»Indokolaskérés:

Ajanlatkéw az értékelés szempontjahdl Iényeges ajanlati ddean@almat megalapoz6 adatokat, valamint indokbkés a Kbt.72. §
(1) bekezdés alapjan a kdvetkeganlattestsl:

Az Ajanlattey neve:Bella-Hungaria Kft.
AjanlatteVs székhelye: 3394 Egerszalok, Kisor Ut 2.
Rész szama: 30

A Kbt. 72. § (1) bekezdés alapjaiz, ajanlatkés az értékelés szempontjabdl Iényeges ajanlati dletatalméat megalapo]
adatokat, valamint indokolast kételes irasban késiersl a kérésél a tdbbi ajanlatteyt egyidejileg, irasban értesiteni, ha
ajanlat a megkotni tervezett szédés targyara figyelemmel aranytalanul alacsony égst tartalmaz azrtékelési szempontk
figyelembe vett ar vagy koltség, vagy azoknak vellaiiralléan értékelésre kerdleleme tekintetében.”

A Kbt. 72. § (2) bekezdés alapjan az ajanlaidégyelembe veheti az olyan objektiv alapt indadtpldmely kilondsen
a) a gyartasi folyamat, az épitési beruhazas vaggagaltatasnyljtads modszerének gazdasagossagara,

b) a valasztott iszaki megoldasra,

c) a teljesitésnek az ajanlatteszamara kivételesendelyds korilményeire,

d) az ajanlattey altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szdhals eredetiségére,

e) a 73. 8§ (4) bekezdése szerinti kdrnyezetvédetoijalis és munkajogi kdvetelményeknek vald teddee, vagy

f) az ajanlattevnek allami tamogatasok megszerzésére valddebgére

vonatkozik.

A Kbt. idézett szakaszanak (3) és (4) bekezdédméoten az ajanlatkéraz indokolas elfogadhatésaganak megitéléséhez a4
elfogadhatosag kétséges — tovabbi kiegésaéiokolast kérhet az ajanlattétdl, a tobbi ajanlattey egyideji értesitése melletAz
ajanlattes kotelessége az ajanlati ara megalapozottsagaraatkmzd minden tényt, adatot, kalkulaciot az ajdwdaf
rendelkezésére bocsatani ahhoz, hogy medfetetriegelés eredményeként az ajanlatkddntést hozhasson az ajanlati
megalapozosidgarol. Az ajanlatkér koteles érvénytelennek nyilvanitani az ajanlabat, a kdzolt informéaciok nem indokol
megfelaben, hogy a szefdés az adott aron vagy koltséggel teljesithBtem megfelélaz indokolas kiléndsen, ha megallaptt
hogy az ajalat azért tartalmaz aranytalanul alacsony arat vakgitséget, mert nem felel meg a 73. § (4) bekezdésrint
kérnyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi kdvetglekirek. Az ajanlatkéraz ajanlat megalapozottsaganak vizsgalata sorawelen
megitéléséhez az adott agazatban kdfelealkalmazandé iranyaddé munkabéi@is tajékoztatast kérhet az ajanlatiésl.

Kérjuk, hogy a Kbt. 72. § (2) bekezdése szerintakammal, figyelemmel a Kbt. 72. § (4) bekezdéséethévott Ajanlattey altal g
Netté ajanlati 6sszarravonatkoz6 adatokat és indokolast cégérspilatkozat formajaban benyujtani sziveskedjenek!

Kérjuk, hogy cégszé nyilatkozat formajaban adjon objektiv indokolast megajanlott arra vonatkozéan valamennyi relev

koltség bemutatasaval, igy kilondsen:

- beszerzési ar

- raktarozasi kéltség

- szdllitasi kéltségek

- csomagolasi kéltségek

- logisztikai koltségek

- nyereség

- és minden olyan tovabbi koltség tekintetében, maty keriilt nevesitésre, azonban jelen kdzbeszeli@sis eredményekg
megkotottszersddés teljesitése soran ajanlatfeva fenti értékelési szempont megadasa esetéberatgathi szamolt
koltséggel.”

Ajanlattevé semmilyen iratot nem csatolt a hatarid lejartaig.

Tekintettel arra, hogy a Bella-Hungéria Kft. ajanlattevé az ajanlata_30. részére vonatkozéan indokolast a _megadyd
hatarid 6ben egyaltalan nem adott, ezért ajanlata a 30. rélsen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan &muytelen, mer
az_ajanlat eqgyéb médon nem felel meqg az ajanlattditefelhivasban és a koézbeszerzési doknentumokban, valamint g
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

UD-GenoMed Medical Genomic Technologies Kft.
4032 Debrecen, Nagyerdei krt. 98.
Addszama: 14028793-2-09




Ajanlatké 2017. julius 27 -én hianypdtlasi felhivast, felgbsitas kérést ésdokolas kérést kildott ajanlatteveszére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 dra kerult megjeloléfestesi hataridként a kovetkesk szerint:

WL/
Az eljarast megindito felhivas rogziti:
23. Egyéb informaciok:

10.) Valamennyi rész esetében: Anyditen az ajanlattey nem az eszkdz gyartdja, kérjik az ajanlathoz at@ydyilatkozatana
csatolasat, hogy az ajanlat®a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Ajanlattes az ajanlathoz csatolta a .... Kift. nyilatkozatatlymek tartalmabol nem deltiki, hogy a nyilatkozatot tévKft. a gyart
vagy csak forgalmazé.

Ajanlatkéw kérte Ajanlattesi cégszefen alairt nyilatkozatban foglalt felvilagositasébgy a nyilatkozatot a gyartd allita ki vagy
sem, amennyiben nem, Ugy csatolja a gyarté nyiatta, mely szerint a megajanlott terméket jogdsulfalmazni.

AjanlatteVs felvilagositasaban Ugy nyilatkozott, hogy az ajtdn szerepl termékeket a ... Kftdl vasarolja. A nevezett terméke
Tavol-Keletsl szarmaznak, mivel a .... Kft. azdelsrgalomba hozé, igy gyakorlatilag gyartonak dsiil.

Kérem szives felvilagositasat cégsearalairt nyilatkozat formajaban, hogy milyen jagsaly tdmasztja ala, hogy a Tawéletrsl
szarmazo6 aru efsforgalomba hozéja gyarténak ndisiil. Kérem, hogy felvildagitasat pontosan tamassza ala, hogy abbdl egyréied
megallapithato legyen az eljarast megindité felaifedti, 23.10. pontjaban foglaltsélas.

Ajanlattes a kovetke? valaszt adta:

...nyilatkozom, hogy a ,tavolkelett szarmazé aru efsforgalombahozéja gyartonak misiil” indokolast az alabbi torvény tamas
ala:

1997. évi, CLV. térvény a fogyasztévédel@rdr § c) pont cb) alpont, mely szerint:
C) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdasagi Térségbetepetdett Uzletszérelsallitdja, termebje, helyreallitéja vagy felu;jito]
illetve aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyvagy egyéb megkilonbdéteelzés alkalmazasaval énmagat a ter
gyartojaként tiinteti fel; vagy

cb) a gyartonak az Eurdpai Gazdasagi Térségben &getlett meghatmazott képviséie, ha maga a gyart6 nem az Eur6
Gazdaséagi Térségben letelepedett; ilyen képdib&nyaban az importald.”

Ajanlatkéw allaspontja szerint a megadott felvilagositas neegfele. Ajanlatte a fogyasztovédeledirszolo 1997. évi, CLV
torvényre hivatkozik, mely a kdvetieat rogziti:

1. 8 (1) E torvény hatalya — a (2) bekezdésben megbatéir eltéréssel a vallalkozasok azon tevékenységére terjed ki, \an
fogyasztdkat érinti vagy érinthe

2. 8§ szerint:

a) fogyasztd:az 6nallo foglalkozasén és gazdaséagi tevékenyskigéh e célok érdekében eljartermészetes szemébki arut
vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe vesz vagy wmladkapcsolatos kereskedelmi kommunikacio, ajaciatzettie. A békélw|
testlletre vonatkoz6 szabalyok alkalmazasabanoegygabztdi jogvitak online rendésédl, valamint a 2006/2004/EK rendelet é
2009/22/EK iranyelv modositasarol sz6ld, 2013. m&jd-i 524/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendelkilmazésans
kivételével — fogyasztonak migiil a fentieken tilméen az 6nallé foglalkozasan éazglasagi tevékenységi kdrén kivid eélok
érdekében eljaré, kulén torvény szerimivil szervezet, egyhazi jogi személy, tarsashakadszovetkezet, mikro, kises
kozépvallalkozass, amely arut vesz, rendel, kap, hasznal, igénydsz vagy az aruvadapcsolatos kereskedelmi kommunikg
ajanlat cimzettje.

c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdasagi Térségbelepetdett Gzletszérelsallitoja, termebje, helyreallitdja vagy felljitojailletve
aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyével @ggéb megkiilonbodzieelzés alkalmazasaval 6nmagat a termék gyartojq
tunteti fel; vagy

cb) a gyarténak az Eurépai Gazdasagi Térségben égtetlett meghatalmazott képvidiel, ha maga a gyarté nem az Euré
Gazdasagi Térségben letelepedett; ilyen képdis&nyaban az importalo,

Ajanlatkéw allaspontja szerint Ajanlatkérnem midsil fogyasztonak, igy ajanlatik€és ajanlattef jogviszonyan belil a téény
nem értelmezhét

AjanlatteVs altal hivatkozott térvény célja, hogy amennyibefogyasztd jga séril, Ugy jogait érvényesiteni tudja, igy nest
kdzvetlenil a gyartéhoz fordulnia, hanem ebbensatben, ha a gyarté nem az Eurdpai Gazdasagi Thesétptelepedett, Ugy a
fogyasztd az importaléval szemben érvényesithegait.

Ajanlatkés nemmindsiil fogyasztonak, ajanlatkénem természetes személy. Ajanla@tleéforgalmazasi jogosultsagot alatama:
gyartoi nyilatkozat abbdl a célbdl irtacglhogy meggizsdjék, hogy ajanlattela szerddés megkdtés utan valéban ténylegesen le
tudja e szallitani a kivant terméket.”

Ajanlattev é ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy ajanattevé hianypotlasként nem csatolta a gyartd nyilatkozata hogy
az ajanlattevé a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Fentieknek megfeleben ajanlattev ajanlata a 30. részben &bt. 73. 8§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvényih, mert az
ajanlat_eqyéb mdédon nem felel meg az ajanlattételfielhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, aalint al
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.




Hartmann-Rico Hungéaria Kift.
2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
Adbdszam: 12278923-2-13

Ajanlatkés 2017. jalius 27én hianypétlasi felhivast, felvilagositas kéréstnélokolas kérést kildott ajanlattevészére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 d&exiilt megjeldlésre teljesitési hatdikent a lentiek szerint. Ajanlattéa felhivasnak hatarében NEM
tett eleget, iratot nem csatolt.

1/
Az eljarast megindité felhivas rogziti:
2. A kdzbeszerzés targya és mennyiséget:

Rész Megnevezés Méret Me.e. Mennyiség
30 Puha vatta (100 500 ¢g kg 65
% pamut)

AjanlatteVs hianypotlas keretében csatolta javitott kereskadeljanlatat, melyben a ,netté Ft ellenérték/db yakg vagy tk”,
valamint a ,brutt6 Ft ellenérték/db vagy kg vagitteszlopaban feltlintette a kiszerelést (azaz, hogytala megajanlott ellenért
milyen kiszerelésre vonatkozik db vagy kg vagy. tek.

AjanlatteVs a 28. részében csom. kiszerelésre, a 30. résamen kiszerelésre, a 31. részben csom kiszerektsragnlatot. Ezz¢
szemben ajanlatkéra 28. részben kg kiszerelésre, a @3zben kg kiszerelésre, a 31. részben kg kisgezekért ajanlatot. igy 4
eljarast megindité felhivas és a benyuijtott ajamdarott ellentmondés talalhato, valamint nem atlagtd meg, hogy ajanlattéva
kért mennyiség kg-ban kifejezett teljes mértéktaj@nlatot.

Kérem, sziveskedjék az ellentmondast cégsaealairt nyilatkozat formajaban feloldani, oly noddhogy abbdl megéllapithg
legyen, hogy ajanlattévaz ajanlatkéd altal kért teljes mennyiségre tett ajanlatot.

Tekintettel arra, hogy az ajanlattew az ajanlata 30 részére vonatkozdan iratot a megatidhatarid 6ben egyaltalan nem adot
ezért ajanlata a 30. részben a Kbt. 73. § (1) beld¥s e) pontja alapjan érvénytele, mert az ajanlat eqyéb médon nem fel
meg_az_ajanlattételi felhivasban és a kodzbeszerzédokumentumokban, valamint a jogszabéalyokban meghatrozott
feltételeknek.

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: []

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tegk

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tadblazatnakjamlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad¢dnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @i pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdéstszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszameges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontse@also és felé hatara: 2

\/.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzétti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlattes neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatas dsszegajanlata kivalasztdsanak indokai:

V/.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vételé ? igen ? nem

A nyertes ajanlattévajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tely ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséheg
az ajanlatted alvallalkozét kivan igénybe venrfi:




V.2.9) Alvéllalkozo(k) megnevezése, adoszanta:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetekR

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegafew ajanlataban:

ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyeréesapt kovei legkedve#bb ajanlatot ted ajanlataban:

\V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot télk neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

V.2,12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasedekében az ajanlatied(k). altal tett intézkedések ismertetése?

A szerzidés szamafl | Rész szama? [31 | Elnevezés: Szemészeti vatta
Az eljaras eredményes volt ? igen x nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennelésiiatték.

Az eredménytelenség indoka: A kozbeszerzési el@fik részében eredménytelen a Kbt. 75. § (2)zdélseh) pontja alapja
tekintettel arra, hogy kizarélag érvénytelen ajtotlayujtottak be.

=}

? A szerddés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e Uj eljardsx igen ? nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevtk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajankkuaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2
Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

UD-GenoMed Medical Genomic Technologies Kft.
4032 Debrecen, Nagyerdei krt. 98.
Addszama: 14028793-2-09

Ajanlatké 2017. jdlius 27 én hianypétlasi felhivast, felvilagositas kéréstingokolas kérést kildott ajanlattevészére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 dra kerult megjeloléfestesi hataridként a kovetkesk szerint:

1./

Az eljarast megindito felhivas rogziti:

23. Egyéb informaciok:

10.) Valamennyi rész esetében: Amennyiben az #gwdlanem az eszkbz gyartdja, kérjik az ajanlathoz at@ydyilatkozatank
csatolasat, hogy az ajanlat®a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

AjanlatteVs az ajanlathoz csatolta a .... Kft. nyilatkozatat)ymek tartalmabdl nem deriilt ki, hogy a nyilatkataews Kft. a gyartd
vagy csak forgalmazé.

Ajanlatkér kérte Ajanlattesy cégszafen dairt nyilatkozatban foglalt felvilagositasat, hogynyilatkozatot a gyartd allitotta ki va
sem, amennyiben nem, Ugy csatolja a gyarté nyiattéa, mely szerint a megajanlott terméket jogdsulfalmazni.

AjanlatteVs felvilagositasaban Ugy nyilatkozott, hogy az ajéivdn szerepl termékeket a ... Kftdl vaséarolja. A nevezett terméke|
Tavol-Keletsl szarmaznak, mivel a .... Kft. azdlergalomba hozo, igy gyakorlatilag gyarténak dsitil.

Kérem szives felvilagositasat cégsearalairt nyilatkozat formajaban, hogy milyen jagsaly tdmasztja ala, hogy a Tawéletrsl
szarmazo6 aru efsforgalomba hozéja gyarténak ndsiil. Kérem, hogy felvilagositasat pontosan tamaakgehogy abbol egyéitadien
megallapithaté legyen az eljarast megindito feltifiedti, 23.10. pontjdban foglaltiélas.

Ajanlattes a kovetkaz valaszt adta:

...nyilatkozom, hogy a ,tavolkelett szarmazé aru elsforgalomba hozdéja gyartonak ndsiil” indokolast az alabbi torvény tarsztja
ala:

1997. évi, CLV. torvény a fogyasztovédelitrdr§ c) pont cb) alpont, mely szerint:
c) gyarto:

j2

ca) a terméknek az Eurépai Gazdasagi Térségbetepedett Uzletszérelsallitoja, termebje, helyreallitdja vagy felujitoj
illetve aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyvagy egyéb megkilidztet jelzés alkalmazasaval énmagat a ter




gyartojaként tiinteti fel; vagy

cb) a gyartonak az Eurdpai Gazdasagi Térségben &gietlett meghatalmazott képvidiel, ha maga a gyart6 nem az Eur6
Gazdaséagi Térségben letelepedett; ilyen képdib&nyaban az importald.”

Ajanlatkéw allaspontja szerint a megadott felvilagositas naegfeled. Ajanlattew a fogyasztovédeledirszolo 1997. évi, LV,
torvényre hivatkozik, mely a kdvetteat rogziti:

1. 8 (1) E torvény hatalya — a (2) bekezdésben megbatdir eltéréssel a vallalkozasok azon tevékenységére terjed ki, \an
fogyasztdkat érinti vagy érinthe

2. 8§ szerint:

a) fogyasztd:az 6nallo foglalkozasén és gazdaséagi tevékenyskigéh e célok érdekében eljartermészetes szemébki arut
vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe vesz vagy wmlakapcsolatos kereskedelmi kommunikacio, ajaciatzettie. A békélw|
testuletre vonatkoz6 szabalyok alkalmazasabarfegyasztoi jogvitak online rendezé&fiévalamint a 2006/2004/EK rendelet €
2009/22/EK iranyelv modositasarol szolo, 2013. ma&jd-i 524/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendaleblmazasana
kivételével — foggsztonak midisiil a fentieken tilméen az 6nallé foglalkozasan és gazdasagi tevékenkéégn kiviil e célok
érdekében eljaré, kulén torvény szerimivil szervezet, egyhazi jogi személy, tarsashakadszovetkezet, mikro, kises
kozépvallalkozass, amely arut vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe vagy az aruval kapcsolatos kereskedelmi kommuidil
ajanlat cimzettje.

c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdasagi Térségbelepetdett Gzletszérelsallitoja, termebje, helyreallitdja vagyeldjitoja, illetve
aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyével @ggéb megkiilonbdziejelzés alkalmazasaval 6nmagat a termék gyartéjakén
tlnteti fel; vagy

cb) a gyartdbnak az Eurdpai Gazdasagi Térségbhen égetlett meghatalmazott képvigiel, ha maga a gyartdé nem az Eurdg
Gazdasagi Térségben letelepedett; ilyen képdis&nyaban az importalo,

Ajanlatkéw allaspontja szerint Ajanlatkérnem midsil fogyasztonak, igy ajanlatikéés ajanlatte jogviszonyan belil a téény
nem értelmezhét

AjanlatteVs altal hivatkozott térvény célja, hogy amennyibefogyaszté joga séril, Ggy jogait érvényesitenjautgy nem kel
kdzvetlenil a gyartéhoz fordulnia, hanem ebbensatben, ha a gyarté nem az Eurdpai Gazdasagi Thesétptelepedett, Ugy a
fogyasztd az importaléval szemben érvényesitheti dtjoga

Ajanlatkés nem midsil fogyaszténak, ajanlatkénem természetes személy. Ajanld@tkéforgalmazasi jogosultsagot alatamesz
gyartéi nyilatkozat abbdl a célbdl irtacglhogy meggizddjék, hogy ajanlattea szerddés megkétés utan valéban ténylegesen le
tudja e szallitani a kivant terméket.”

Ajanlattev é ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy ajanattevé hianypotlasként nem csatolta a gyartd nyilatkozata hogy,
az ajanlattevé a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Fentieknek megfeleéen ajanlattevé ajanlata a 31. részben &bt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvényth, mert az
ajanlat_eqgyéb _moédon nem felel meg az ajanlattételielhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, salint a|
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Hartmann-Rico Hungéaria Kft.
2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
Adbdszam: 12278923-2-13

Ajanlatkés 2017. jalius 27-én hianypotlasi felhivast, felgibgitas kérést és indokolas kérést kuldginlattes részére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 6ra kertilt megjeldlédesteesi hataridként a lentiek szerint. Ajanlattéa felhivasnak hataében NEM
tett eleget, iratot nem csatolt.

1./

Az eljarast megindité felhivas rogziti:

2. A kdzbeszerzés targya és mennyiséget:

31 | Szemészeti vatta | 500 ¢ [ kg | 55
Jellemzk: nem steril, 100 % pam

AjanlatteVs hianypétlas keretében csatolta javitott kereskadejanlatat, melyben a ,netté Ft ellenérték/db yakg vagy tk”,
valamint a ,brutt6 Ftellenérték/db vagy kg vagy tek” oszlopaban feltiiate kiszerelést (azaz, hogy az altala megajaeli@hérté
milyen kiszerelésre vonatkozik db vagy kg vagy. tek.

AjanlatteVs a 28. részében csom. kiszerelésre, a 30. résdumen kiszerelésre, a 31égzben csom kiszerelésre tett ajanlatot.
szemben ajanlatkéra 28. részben kg kiszerelésre, a @3zben kg kiszerelésre, a 31. részben kg kisgezekért ajanlatot. igy 4
eljarast megindito felhivas és a benydujtott ajakatott ellentmondas lEdhato, valamint nem allapithaté meg, hogy ajatdat 4
kért mennyiség kg-ban kifejezett teljes mértéktaj@nlatot.

Kérem, sziveskedjék az ellentmondast cégsaealairt nyilatkozat forméajaban feloldani, oly noddhogy abbdl megéllapithg
legyen, hogy ajanlattévaz ajanlatkéd altal kért teljes mennyiségre tett ajanlatot.
Tekintettel arra, hogy az ajanlattew az ajanlata 31. részére vonatkozdan iratot a megatt hatarid 6ben egyaltalan nen
adott, ezért ajanlata a 31. részben a Kbt. 73. § Xbekezlés e) pontja alapjan érvénytelen, mert az ajanlagégyéb mddon ner|
felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokbammeghatérozot
feltételeknek.

V. 1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elhAritasalékében az. ajanlattevi(k). altal tett intézkedések ismertetése?




V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: []

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tegk

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnakjanlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad@gnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @i pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdéstszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszaneges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontse@also és felé hatara: 2

\/.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzétti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlattes neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatas dsszegajanlata kivalasztdsanak indokai:

\/.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedve#bb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vételé ? igen ? nem

A nyertes ajanlattévajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozoét kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezése, addszanta:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt uieszervezetek

ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegafew ajanlataban:

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissayi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegapt kovei legkedvedbb ajanlatot tefy ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

A szerzdés szamail ] Rész szama? [32 ] ElnevezésMiianyag pélca szajapolashoz (3 db/csomag)
Az eljaras eredményes volt x igen ? nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
? A kdzbeszerzési eljarast eredménytelenneksttigtték.
Az eredménytelenség indoka:

? A szerddés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdvdien indul-e Uj eljaras? igen ? nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:




V. 1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhAritasalékében az. ajanlattevi(k). altal tett intézkedések ismertetése?

V.2 Az eljaras eredményé

V/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [2]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tetk

Hartmann-Rico Hungaria Kft.
2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
Addszama;12278923-2-13

Rész szama Netté ajanlati 6sszar:

32. rész: 101.376 Ft

Ajanlatte\é altal benydjtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) alapjan logtoyt igazolasok megfeléék, erre tekintettel ajanlattéajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditbiviasban, a kdézbeszerzési dokumentumokban, valeanjogszabalyokb
meghataroza feltételeknek, vele szemben kizard ok fennéllasa meerilt fel, ajanlattevaz alkalmassagi feltételeknek megft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnakjanlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adggnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @&t pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdésiszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontsedalsé és felé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (mdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzotti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlatte\é neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 0sszegajanlata kivalasztasanak indokai:

Adoszadma;12278923-2-13

Rész szama Netto ajanlati 6sszar:

32. rész: 101.376 Ft

Nyertes ajanlattévajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjandjenlyigazolasok megfelelnek az ajanlati felhivérstvalamin
a kdzbeszerzési dokumentumban meghatarozott kéwegeknekalkalmas a szeérés teljesitésére és ajanlatiawjtotta be
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetébbegkedvedbb ajanlato

V/.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 0sszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vételé ? igen x nem

A nyertes ajanlattévajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozot kivan igénybe venrdi:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt uieszervezetek

Az erdforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegafew ajanlataban:

Az erdforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissayi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegaipt kovei legkedvedbb ajanlatot tefy ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

UD-GenoMed Medical Genomic Technologies Kft.
4032 Debrecen, Nagyerdei krt. 98.
Addszama: 14028793-2-09




Ajanlatkés 2017. junius 2Gn hianypaétlasi felhivast, felvilagositas kérésinélokolas kérést kiildott ajanlattevészére, amelyb
2017. junius 27. 10.00 6ra kerult megjeldlésreesgtgsi hatarisként a kovetkeik szerint:

»Az Ajanlatted neve: UD-Genomed Medical Genomic Technologies Kift.
Az Ajanlatted székhelye: 4032 Debrecen, Nagyerdei krt. 98.
3./
Az eljarast megindito felhivas rogziti:
2. pont a kdzbeszerzési targya és mennyisége:

29 Papirvatta tekercs perforalt lappal :;bp /tiﬁgrgsb 4x5 cm tekercs ‘ 600
32 M danyag pélca szajapolashoz (3 db/csomag) db 5120
Jellemz ¢&k:  Kis kiszerelésben, izesitett
vattafejjel

AjanlatteVs az ajanlat 5-9. oldalan csatolta kereskedelmi Eéat, melynek 29. és 32. sordban megadta az e@natées a kiszerelést
Ajanlatkéw altal elsirt mennyiség (29. részben tekercs, 32. részbeégdjanlattes altal megajanlott mennyiség (29. résm csoma
32. részben 3 db/ pélcika, db) nincs egyméassahéagban, illetve nem allapithatd meg az ajanlathdigy a nettd ajdlati 6ssza
milyen matematikai fiveletekkel jétt ki (az ajanlatk@altal elsirt mennyiség * nett6 ft ellenérték/db v kg v teker

Kérem, hogy cégszfen alairt nyilatkozat formajaban sziveskedjék denghondast feloldani és adott esetben a modosito
kereskedelmi ajanlatot hianypoétlasként benyujtdpimddon,hogy a 29. és 32. részben megallapithato legyegyy hanettd ajanla
Osszarat ajanlatte’\hogyan hatarozta meg.”

Ajanlattevd benyuijtotta nyilatkozatat az ellentmondéas feladddds melybennyilatkozott, hogy az ajanlatkérmegadta a ké
mennyiséget, 5120 darabot, azonban ajantatet logikusan 5120 csomagnak értelmezte. Ajaniattyilatkozatdbdl megallaghiato
hogy nem darabra, hanem csomagra tett ajanlatat,rFeromszoros mennyiségre tett ajanlatot

Fentieknek megfeleben ajanlattevi ajanlata a 32. részben &Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytsh, mert az
ajanlat_eqyéb _moddon nem felel meg az ajanlattételielhivasban és a kodzbeszerzési dokumentumokban, amalint al
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlatké 2017. julius 27 én hianypotlasi felhivast, felvilagositas kérésingokolas kérést kildott ajanlattevészére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 dra kerult megjeloléfestesi hataridként a kovetkesk szerint:

1./
Az eljarast megindito felhivas rogziti:
23. Egyéb informaciok:

10.) Valamennyi rész esetében: Amennyiben az #gudlanem az eszkdz gyartdja, kérjik az ajanlathoz at@ydyilatkozatanl
csatolasat, hogy az ajanlatita megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

AjanlatteV az ajanlathoz csatolta a .... Kft. nyilatkozatat)ymek tartalmabol nem derilt ki, hogy a nyilatkaeaes Kft. a gyartd
vagy csak forgalmazo.

Ajanlatkér kérte Ajanlattesf cégszeafen alairt nyilatkozatbarioglalt felvilagositasat, hogy a nyilatkozatot sagy allitotta ki vag
sem, amennyiben nem, Ugy csatolja a gyarté nyiatié, mely szerint a megajanlott terméket jogdsuifalmazni.

AjanlatteVs felvilagositasaban ugy nyilatkozott, hogy az ajédn szerepl termékeket a ... Kftdl vasarolja. A nevezett terméke
Tavol-Keletsl szarmaznak, mivel a .... Kft. azdelsrgalomba hozé, igy gyakorlatilag gyartonak dsiil.

Kérem szives felvilagositasat cégsearalairt nyilatkozat formajaban, hogy milyen jagsdly tamasztja ala, hogy a Taudéletrdl
szarmazo6 aru edsforgalomba hozoéja gyarténak ndsiil. Kérem, hogy felvilagositasat pontosan tamaskgzehogy abbol egyéttaden
megallapithato legyen az eljarast megindité felaifedti, 23.10. pontjaban foglaltsélas.

Ajanlattes a kovetke? valaszt adta:

...nyilatkozom, hogy a ,tavolkeleft szarmazé aru efsforgalomba hozoja gyarténak ndsiil” indokolast az alabbi térvény tarszie
ala:

1997. évi, CLV. térvény a fogyasztévédel@idr § c) pont cb) alpont, mely szerint:
C) gyarto:

1%

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdasagi Térségbetepetgett (izletszérelsallitdja, termebje, helyredllitdja vagy feldjitoj
illetve aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyvagy egyéb megkilonbodt¢elzés alkalmadsaval dnmagat a term
gyartojaként tiinteti fel; vagy

cb) a gyartonak az Eurdpai Gazdasagi Térségben égietlett meghatalmazott képvigjel, ha maga a gyartd nem az Eurd
Gazdaséagi Térségben letelepedett; ilyen képdib&nyaban az importald.”

Ajanlatkés allaspontja szerint a megadott felvilagositas maegfeled. Ajanlatte a fogyasztovédeledirszolé 1997. évi, CL
torvényre hivatkozik, mely a kdvetieat rogziti:

1. 8 (1) E torvény hatalya — a (2) bekezdésben megbzodlr eltéréssel a vallalkozasok azon tevékenységére terjed ki,yan
fogyasztdkat érinti vagy érinthe

2. § szerint:




a) fogyasztd:az 6ndllo foglalkozdsan és gazdasagi tevékenyséigéheg célok érdekében eljartermészetes szemébki aru
vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe vesz vagy wmlakapcsolatos kereskedelmi kommunikacio, ajaciatzettie. A békélig
testuletre vonatkoz6 szabalyok alkalmazaséabarfegyasztdi jogvitdk online rendezéfigvalamint a 2006/2004/EK rendelet €
2009/22/EK iranyelv modositasarél szolo, 2013. m&di-i 524/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendeal&ilmazasans
kivételével — foggsztonak midisiil a fentieken talmeéen az 6ndllo foglalkozasan és gazdasagi tevékenk&égn kivil e§ célok
érdekében eljard, kilén torvény szerimivil szervezet, egyhazi jogi személy, tarsashakadszovetkezet, mikro, Kisis
kozépvallalkozass, amely arut vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe vagy az aruval kapcsolatos kereskedelmi kommuidi|
ajanlat cimzettje.

c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdasagi Térségbelepedett Uzletszérelsallitoja, termebje, helyredllitdja vagy fejitdja, illetve

tlinteti fel; vagy

cb) a gyartonak az Eurépai Gazdasagi Térségben éetlett meghatalmazott képvigel, ha magaa gyart6 nem az Eurdp
Gazdasagi Térségben letelepedett; ilyen képdis&nyaban az importalo,

Ajanlatkéw allaspontja szerint Ajanlatkérnem midsul fogyaszténak, igy ajanlatikéés ajanlattes jogviszonyan belil a téény
nem értelmezhét

AjanlatteVs altal hivatkozott torvény célja, hogy amennyibefogyaszté joga séril, Ugy jogait érvényesitenjaudyy nemkell
kdzvetlenill a gyartdhoz fordulnia, hanem ebbensatben, ha a gyart6 nem az Eurdpai Gazdasagi TBesetetelepedett, Ugy
fogyasztd az importaléval szemben érvényesithegait.

Ajanlatkés nem midsil fogyasztonak, ajanlatkénem természetes személy. Ajanlatieéforgalmazasi jogosultsagot alatames
gyartéi nyilatkozat abbdl a célbdl irtacklhogy meggizsdjék, hogy ajanlatteva szerddés megkdtés utan valéban tényleges
tudja e szallitani a kivant terméket.”

Ajanlattev é ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy ajanhttevé hianypotlasként nem csatolta a gyart6 nyilatkozatg hogy
az ajanlattevé a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Fentieknek megfeleben ajanlattev ajanlata a 32. részben &Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytsh, mert az
ajanlat_eqyéb _moédon nem felel meg az ajanlattételielhivasban és a kodzbeszerzési dokumentumokban, aalint al
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

V.2,12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitdsedekében az ajanlatied(k). altal tett intézkedések ismertetése?

A szerzidés szamail | Rész szama? [33 | Elnevezés: Sebzaro csik
Az eljaras eredményes volt x igen ? nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
? A kdzbeszerzési eljarast eredménytelenneksitiették.
Az eredménytelenség indoka:

? A szerddés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdveten indul-e Uj eljaras? igen ? nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajankkuaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [3]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tegk

aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyével @ggéb megkilonbozigelzés alkalmazasaval 6nmagat a termék gyartéjakén

57
en le



Rész szama Netté ajanlati 6sszar:

33. rész: 17.000 Ft

Ajanlatte\b altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) ad@ppenyujtott igazolasok megfelek, erre tekintettel ajanlatit ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditbiviasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valeanjogszabalykbar
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokalldsa nem merdlt fel, ajanlatbeaz alkalmassagi feltételeknek megfele).

3 MED Korlatolt Felebsség Tarsasag
2092 Budakeszi, Kagylé utca 1-3
Addszam: 12091418-2-13
Rész szama Netté ajanlati 0sszar:

33. rész: 15.000 Ft

Ajanlatte\s altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. 8§ (4) adepbenyujtott igazolasok megfdiek, erre tekintettel ajanlai ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditiliviasban, a kdzbeszerzékkumentumokban, valamint a jogszabalyol
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem meriilt fel, ajanlatieaz alkalmassagi feltételeknek melel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnakjanlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adgdnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @i pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdéstszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszaneges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontse@also és felé hatara: 2

\/.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzétti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlattes neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatas dsszegajanlata kivalasztdsanak indokai:

3 MED Korlatolt Felebsséd Tarsasag
2092 Budakeszi, Kagylo utca 1-3
Adoszam: 12091418-2-13
Rész szama Nett6 ajanlati 6sszar:

33. rész: 15.000 Ft

Nyertes ajanlattésajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjandjentigazolasok megfelelnek az ajanlati felhivdrslvalamin
a kdzbeszerzési dokumentumban meghatérozott kdvatgbkaek, alkalmas a szédes teljesitésére és ajanlatiawuijtotta be
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetébbegkedvedbb ajanlato

\/.2.7) A nyertes ajanlatot koveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvéallalkozo(k) igénybe vételé ? igen x nem

A nyertes ajanlattévajanlataban a k6zbeszerzésnek az(ok) a része@)y@k)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévétegkedve#bb ajanlatot tefr ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a részm@)y@ek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozoét kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetek

ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyeréesapt kovei legkedve#bb ajanlatot ted ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

V.2,12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasedekében az ajanlatied(k). altal tett intézkedések ismertetése?

A szerzsdés szamail | Rész szama? [34 | ElnevezésMiitéti kdtszercsomag steril (csecsedrés gyermek szivsebészeti
ellatasra)

Az eljaras eredményes volt ? igen x nem



V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennelésiiatték.

Az eredménytelenség indoka: A kézbeszerzési elm@fk részében eredménytelen a Kbt. 75. § (2)zoélsec) pontja alapjal
az eljarasban benyujtott minden ajanlat tekintetdbjrt az ajanlati kotottség és egyetlen ajaeNédtsem tartja fenn ajanlata

? A szerddés megkdtését megtagadtak

=]

V.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e Uj eljardsx igen ? nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevtk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajankkuaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredményé

V/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: []

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tetk

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnakjanlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adgdnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @i pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdéstszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszaneges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontse@also és felé hatara: 2

\/.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzotti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlattes neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatas dsszegajanlata kivalasztdsanak indokai:

\/.2.7) A nyertes ajanlatot koveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszegajanlata
kivalasztasanak indokai:2

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétel@ ? igen ? nem

A nyertes ajanlattévajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévétegkedve#bb ajanlatot tefr ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a részm@)y@ek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozot kivan igénybe venrdi:

V.2.9) Alvéllalkozo(k) megnevezése, adoszanta:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetek

Az erdforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissayi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegafew ajanlataban:

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atisgagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlatte ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyeréesapt kovei legkedve#bb ajanlatot ted ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot télk neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

V.2,12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitdsedekében az ajanlatied(k). altal tett intézkedések ismertetése?




A szerzsdés szamafl ] Rész szama? [35 ] Elnevezés: Mitéti kotszercsomag steril (felétt szivsebészeti ellatasra)
Az eljaras eredményes volt ? igen x nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennelésitatték.

Az eredménytelenség indoka: A kézbeszerzési el@fs részében eredménytelen a Kbt. 75. § (2)zdélseb) pontja alapja
tekintettel arra, hogy kizarélag érvénytelen ajtotlayujtottak be.

? A szerddés megkotését megtagadtak

=]

V/.1.2) A befejezetlen eljarast kévdten indul-e (j eljarasx igen ? nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk 2
Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Common Works Kift.

9011 Gyr, Dézsa major 01052/16

Addszama: 24383914-2-08

Ajanlatkés 2017. junius 2Gn hianypaétlasi felhivast, felvilagositas kérésinélokolas kérést kiildott ajanlattevészére, amelyb
2017. junius 27. 10.00 dra kerult megjeldlésreesgtgsi hatarisként a kovetkeik szerint:

»6.
Az Ajanlatted neve: Common Works Kift.
Az Ajanlatted székhelye: 9011 Gy, D6zsa major 01052/16

1./

23.EGYEB INFORMACIOK:

8.) Az ajanlathoz csatolni kell tovabba:

- kereskedelmi ajanlatot —szerkesztheord formatumban - (az adott részre vagy részedmatkozoan);

« Ajanlattew az ajanlat 59. oldalan csatolta kereskedelmi ajanlatat, melyaeénban ,nett6 Ft ellenérték/db vagy kg v
tek”, valamint a ,brutté Ft ellenérték/db vagy kggy tek” két oszlopdban nem tuntette fel a kiszerdEzaz, hogy 3
altala megajanlott ellenérték milyen kiszerelésvaatkozik db vagy kg vagy tek.)

Hianypétlas keretében ajanlati&esatolja javitott kereskedelmi ajanlatat papir pde és szerkesztiddiormatumban i
melyben a ,netté Ft ellenérték/db vagy kg vagy tekdlamint a ,bruttd Ft ellenérték/db vagy kg vatgk” oszlopaba
feltiintetni a kiszerelést (azaz, hogy az altalaajéedott ellenérték milyen kiszerelésre vonatkathikvagy kg vagy tek.).

»  Akereskedelmi ajanlat ,Megajanlott termék nevé&é@dszama” oszlopban nem tlntette fel a termék réevkbddszamat.

Hianypétlas keretében ajanlati@esatolja javitott kereskedelmi ajanlatat papir pdm és szerkesztideformatumban i
melyben a ,Megajanlott termék neve és kédszamaopban feltiinteti a termék nevét és kddszamat.

Ajanlattevt a megadott hatarédejartaig iratot nem csatolt be.
Ajanlattevé 35. részben tett ajanlata aKbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytsh, mert azajanlat egyéb mddo

nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a Kieszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabéalybln meghatarozot
feltételeknek.

W 2.1

Az eljarast megindité felhivas rogziti:

23.EGYEB INFORMACIOK:

10.) Valamennyi rész esetébe@kmennyiben az ajanlati@wnem az eszkdz gyartdja, kérjik az ajanlathoz atq@ydyilatkozatana
csatolasat, hogy az ajanlat®a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

AjanlatteVs az ajanlathoz nem csatolta fenti nyilatkozatat.

Kérem szives felvigfositasat cégszéen aldirt nyilatkozat formajaban, hogy ajanlatfeaz eszkdz gyartdja vagy sem. Amenn
az ajanlattey nem az eszkdz gyartdja, kérem hianypotlaskéntaatgyyilatkozatanak csatolasat, mely szerint aankitte\d a
megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Ajanlatted a megadott hataritben nem adott cégszen alairt nyilatkozat formajaban felvilagositastdy ajanlattev az eszkg
gyartéja vagy sem, tovabba gyart6i nyilatkozatomsesatolt, mely szerint az ajanlatfexa megajanltt terméket jogosu
forgalmazni.’

Ajanlattevé 35. részben tett ajanlata aKbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvényih, mert az ajanlat eqgyéb moédg




nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a Kieszerzési dokumentumokban, valamint gogszabalyokban meghatéarozo
feltételeknek.

V.2 Az eljaras eredményé

V/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: []

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tetk

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnakjanlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad@dnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @i pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdéstszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszaneges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontse@also és felé hatara: 2

\/.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzotti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlatte\é neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 0sszegajanlata kivalasztasanak indokai:

\/.2.7) A nyertes ajanlatot koveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszegajanlata
kivalasztasanak indokai:2

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétel@ ? igen ? nem

A nyertes ajanlattévajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kbévétegkedve#bb ajanlatot tefr ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a részm@)y@ek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozot kivan igénybe venrdi:

V.2.9) Alvéllalkozo(k) megnevezése, adoszanta:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetek

Az erdforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegafew ajanlataban:

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyeréesapt kovei legkedve#bb ajanlatot ted ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

V.2,12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasedekében az ajanlatied(k). altal tett intézkedések ismertetése?

A szerz &dés szama: [1] Rész szama: 2[36] Elnevezés:  Ragtapasz selyem alapu

Az eljaras eredményes volt x igen ? nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
? A kdzbeszerzési eljarast eredménytelenneksitiették.
Az eredménytelenség indoka:

? A szerddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdveten indul-e Uj eljaras? igen ? nem




V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V. 1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasalékében az. ajanlattevi(k). altal tett intézkedések ismertetése?

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [5]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tegk

Hartmann-Rico Hungaria Kft.

2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.

Addszama;12278923-2-13

Rész szama Netté ajanlati 6sszar:

36. rész: 948.150 Ft

Ajanlattes altal benydjtott ajanlat a Kbt. 69. § (2) alapjéregfeleb, ajanlata megfelel az eljarast megindité felhieasta
kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogsyakidghn meghatarozott feltételeknek, vele szembe@w&iokfennallasa ne
merilt fel, ajanlattel az alkalmassagi feltételeknek megfelel. AjanlattawKbt. 69. § (4) bekezdés alapjan nem keriiltéieike g
igazolasok benyujtasara.

Dr. Schumacher — Sz & T Magyarorszag Kft
6400 Kiskunhalas, Szénas u. 15.
Ad6szam:11978534-2-03

Rész szama Netto ajanlati 6sszar:

36. rész: 744,975 Ft

Ajanlatte\b altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) adappenyujtott igazolasok megfelek, erre tekintettel ajanlatis ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarastgindité felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentbamkvalamint a jogszabalyokl
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokalldsa nem merdlt fel, ajanlatbeaz alkalmassagi feltételeknek megfele).

Bella-Hungaria Kft.
3394 Egerszalok, Kil§ sor Gt 2.
Addszdm: 11170970-2-10

Rész szama Nett6 ajanlati 6sszar:

36. rész: 903.000

Ajanlatte\b altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) ad@ppenyujtott igazolasok megfelek, erre tekintettel ajanlatit ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditbiviasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valeanjogszabalyokb
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem meriilt fel, ajanlatieaz alkalmassagi feltételeknek megfele).

3 MED Korlatolt Felebsség Tarsasag
2092 Budakeszi, Kagylé utca 1-3
Adbészam: 12091418-2-13

Rész szama Netté ajanlati 0sszar:

36. rész: 907.515 Ft

Ajanlatte\s altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. 8§ (4) adepbenyujtott igazolasok megfdiek, erretekintettel ajanlattey ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast megindithivfasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, vatleenjogszabalyokb
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem meriilt fel, ajanlatieaz alkalnassagi feltételeknek megfe

V.2.3) Az ajanlatok értékelése?

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tadblazatnakjamlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad¢dnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @i pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdéstszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszaneges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontse@also és felé hatara: 2

\/.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkemegadta az




ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzétti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlattes neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatas dsszegajanlata kivalasztdsanak indokai:

Dr. Schumacher — Sz & T Magyarorszag Kft
6400 Kiskunhalas, Szénas u. 15.
Ad6szam:11978534-2-03

Rész szama Netté ajanlati sszar:

36. rész: 744,975 Ft

Nyertes ajanlattévajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjanijentyigazolasok megfelelnek az ajanlati felhivérstvalamin
a kdzbeszerzési dokumentumban meghatarozott kéwegeknek, alkalmas a szédés teljesitésére és ajanlatiayujtotta be
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetébbegkedvedbb ajanlato

\/.2.7) A nyertes ajanlatot kdveé legkedve#bb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 0sszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vételé ? igen x nem

A nyertes ajanlattévajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovétegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozét kivan igénybe venri:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt uieszervezetek

ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeregafew ajanlataban:

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissayi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegapt kovei legkedvedbb ajanlatot tefy ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

UD-GenoMed Medical Genomic Technologies Kft.
4032 Debrecen, Nagyerdei krt. 98.
Addszama: 14028793-2-09

Ajanlatkés 2017. jalius 27 -én hianypotlasi felhivast, fedgbsitas kérést és indokolas kérést kildjithlattes részére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 dra kerult megjeloléfestesi hataridként a kovetkesk szerint:

1./

Az eljarast megindito felhivas rogziti:

23. Egyéb informaciok:

10.) Valamennyi rész esetében: Amennyiben az #gwlanemaz eszkdz gyartdja, kérjik az ajanlathoz a gyastifatkozatanal
csatolasat, hogy az ajanlatt®a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

AjanlatteVs az ajanlathoz csatolta a .... Kft. nyilatkozatat)ymek tartalmabdl nem deriilt ki, hogy a nyilatkaeaew Kft. a gyart
vagy csak forgalmazé.

Ajanlatkéw kérte Ajanlattedf cégszefen alairt nyilatkozatban foglalt felvilagositasangy a nyilatkozatot a gyartd allita ki vagy
sem, amennyiben nem, Ugy csatolja a gyarté nyiatta, mely szerint a megajanlott terméket jogdsulfalmazni.

AjanlatteVs felvilagositdsaban gy nyilatkozott, hogy az @#rdn szerepl termékeket a ... Kftdl vasarolja. A nevezett terméke
Tavol-Keletsl szarmaznak, mivel a .... Kft. azdelergalomba hozo, igy gyakorlatilag gyarténak dsitil.

Kérem szives felvilagositasat cégsearalairt nyilatkozat formajaban, hogy milyen jagsdly tamasztja ala, hogy a Tauséletrdl
szarmazo6 aru efsforgalomba hozoja gyarténak ndwsiil. Kérem, hogy felvilagositasat pontosan tanaaatz, hogy abbdl egyérteifan
megallapithaté legyen az eljarast megindito feltifiedti, 23.10. pontjdban foglaltiélas.

Ajanlattes a kovetkaz valaszt adta:

....nyilatkozom, hogy a ,tavolkeleft szarmazé aru efsforgalomba hozoéja gyarténak ndsiil” i ndokolast az alabbi térvény tamas
ala:

1997. évi, CLV. torvény a fogyasztovédetitrdr§ c) pont cb) alpont, mely szerint:
c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurépai Gazdasagi Térségbefepetgett (izletszérelsallitdja, termebje, helyredllitdja vagy éjitdja,
illetve aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyvagy egyéb megkilonbédtéelzés alkalmazasaval 6nmagat a ter|
gyartéjaként tinteti fel; vagy

cb) a gyarténak az Eurdpai Gazdasagi Térségben égietlett meghatalmazott képvigjel, ha maya a gyartdé nem az Eurép




Gazdaséagi Térségben letelepedett; ilyen képdib&nyaban az importald.”

Ajanlatkéw allaspontja szerint a megadott felvilgositas maegfeled. Ajanlatte a fogyasztovédeledirszold 1997. évi, OV
torvényre hivatkozik, mely a kdvetilezt rogziti:

1. 8 (1) E torvény hatalya — a (2) bekezdésben megbzodlr eltéréssel a vallalkozasok azon tevékenységére terjed ki, yan
fogyasztdkat érintvagy érintheti.

2. 8§ szerint:

a) fogyaszto:az 6nallé foglalkozasan és gazdasagi tevékenyskigéhes célok érdekében eljartermészetes szemébki aruf
vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe vesz vagy wmlédkapcsolatos kereskedelmi kommunikacianlaf cimzettie. A békélt
testuletre vonatkoz6 szabalyok alkalmazaséabarfegyasztdi jogvitdk online rendezéfigvalamint a 2006/2004/EK rendelet €
2009/22/EK iranyelv modositasardl sz6l6, 2013. m&a-i 524/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendalealmazasans
kivételével fogyasztonak mifsul a fentieken tilméen az 6nall6 foglalkozasan és gazdasagi tevékenkségn kivil ed célok
érdekében eljard, kilén torvény szerimivil szervezet, egyhazi jogi személy, tarsashakadszovetkezet, mikro, Kiss
kozépvallalkozass, amely arut vesz, rendel, kap, hasznal, igénvwdsz vagy az aruval kapcsolatos kereskedelmi korkéuidy
ajanlat cimzettje.

c) gyarto:

ca) a terméknek az EurOpai Gazdas&grségben letelepedett Uzletszelsallitdja, termebje, helyreallitdja vagy feldjitoja, illet
aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyével @ggéb megkilénbozigelzés alkalmazasaval 6nmagat a termék gyartéjakén
tunteti fel; vagy

ch) a gyarbnak az Eurdpai Gazdasagi Térségben letelepedetthamdmazott képviséje, ha maga a gyart6 nem az Eur6
Gazdasagi Térségben letelepedett; ilyen képdis&nyaban az importalo,

Ajanlatkéw allaspontja szerint Ajanlatkérnem midsul fogyaszténak, iggjanlatkéw és ajanlattes jogviszonyan belil a térvé
nem értelmezhét

AjanlatteVs altal hivatkozott térvény célja, hogy amennyibefogyasztd joga séril, Ugy jogait érvényesitenjautgy nemkell
kozvetlenil a gyartéhoz fordulnia, hanem ebbersstben, ha a gyart6 nem az Eurépai Gazdasagi dieseletelepedett, Ugy
fogyasztd az importaléval szemben érvényesithegait.

Ajanlatkés nem midsil fogyasztonak, ajanlatkénem természetes személy. Ajanldtieéforgalmazasi jogosultsagot aldaszt
gyartoi nyilatkozat abbdl a célbdl irtacklhogy meggizddjék, hogy ajanlattel/a szerddés megkotés utan valéban ténylegesen le
tudja e szallitani a kivant terméket.”

Ajanlattev é ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy ajanhttevé hianypotlasként nem csatolta a gyartd nyilatkozatat, hog
az ajanlattevé a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Fentieknek megfeleben ajanlattev ajanlata a 36. részben Kbt. 73. 8§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénysh, mert az
ajanlat_eqyéb médon nem fiel meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszési dokumentumokban, valamint
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

V.2,12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasedekében az ajanlatied(k). altal tett intézkedések ismertetése?

A szerz &dés szama: [1] Rész szama: 2[37] Elnevezés:  Mianyag alapu ragtapasz
Az eljaras eredményes volt x igen ? nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
? A kdzbeszerzési eljarast eredménytelenneksttigttek.
Az eredménytelenség indoka:

? A szerddés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdveten indul-e Uj eljaras? igen ? nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajankkuaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredményé

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [5]




\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tetk

Ad6szama;12278923-2-13
Rész szama Netto ajanlati 6sszar:

37.rész: 69.090 Ft

Ajanlatte\b altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) ad@ppenyujtott igazolasok megfelek, erretekintettel ajanlattey ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditbiviasban, a kdézbeszerzési dokumentumokban, valeanjogszabalyokb
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokalldsa nem merdlt fel, ajanlatbeaz alkalmassagi feltételeknek megfele).

Dr. Schumacher — Sz & T Magyarorszag Kft
6400 Kiskunhalas, Szénas u. 15.
Addszam:11978534-2-03

Rész szama Nett6 ajanlati 6sszar:

37. rész: 31.500 Ft

Ajanlatte\é altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) adayfjenyujtott igazolasok megfetak, erre tekintettel ajanlattéajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditbiviasban, a kdézbeszerzési dokumentumokban, valeanjogszabalyokb
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokalldsa nem merdlt fel, ajanlatbeaz alkalmassagi feltételeknek megfele].

3 MED Korlatolt Felebsség Tarsasag

2092 Budakeszi, Kagylé utca 1-3

Addszam: 12091418-2-13

Rész szama Netté ajanlati 6sszar:

37. rész: 34.520 Ft

Ajanlatte\b altal benyujtotiajanlat és a Kbt. 69. § (4) alapjan benyujtott adazok megfelélek, erre tekintettel ajanlattéajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditihivfasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, vatleenjogszabalyokb
meghatarozott feltételnek, vele szemben kizaré ok fennallasa nem megijlafanlattet az alkalmassagi feltételeknek megft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése?

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tadblazatnakjamlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad¢dnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @&t pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdésiszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontsedalsé és felé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzétti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlattes neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatas dsszegajanlata kivalasztdsanak indokai:

Dr. Schumacher — Sz & T Magyarorszag Kft

6400 Kiskunhalas, Szénas u. 15.
Addszam:11978534-2-03

Rész szama Netté ajanlati sszar:

37. rész: 31.500 Ft

Nyertes ajanlattésajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjandjentigazolasok megfelelnek az ajanlati felhivadrslvalamin
a kozbeszerzési dokumentumban meghatarozott kivitgeknekalkalmas a szebzlés teljesitésére és ajanlatiewuijtotta be
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetébbegkedvedbb ajanlato

\/.2.7) A nyertes ajanlatot koveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszegajanlata
kivalasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vételé ? igen x nem

A nyertes ajanlattévajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része@)y@k)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kbévétegkedve#bb ajanlatot tefr ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a részm@)y@ek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozét kivan igénybe venrfi:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama:




V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt uieszervezetek

ajanlatte ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyeréesajev ajanlataban:

Az erforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeréegaipt kovei legkedvedbb ajanlatot tefy ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Bella-Hungaria Kft
3394 Egerszaldk, Kidssor ut 2.
AdOszam:11170970-2-10
Ajanlatkés 2017.szeptember 4. napjan hianypotlasiitélst és felvilagositaskérést kiildott ajanlattegszére a lentiek szerint
teljesitésre nyitva allé hatatic®017. szeptember 6. 12:00 6ra:

Az Ajanlattevé neve: Bella-Hungaria Kft.
Az Ajanlattevé székhelye: 3394 Egerszalok, Kidssor u. 2.

1./

Az eljarast megindité felhivas 8. pontja rogziti:
Miszaki, illetve szakmai alkalmassag

A kivalasztasi szempontok felsorolasa és rovid rsptése:
M iszaki, illetve szakmai alkalmassag

Az alkalmassag megitéléséhez sziikséges adatokmeglkdvetel] Az alkalmassag minimumkovetelménye(i):
igazolasi méd: Az ajanlattékozos ajanlatted) vonatkozasaban:
Valamennyi rész tekintetében:

M/1. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (@igkezdés i] Valamennyi rész tekintetében:

pontja alapjan az ajanlatiévek (kdzos ajanlattének) csatolnig M/1. Alkalmatlan az ajanlattév (k6zos ajanlatted),

szervezetil szarmazo tanudsitvanyt, amely tanusitja, hogylatad (szallitani kivant) termék(ek) nem felel(nek) meg
az adott rész vonatkozasaban megajanlott termékielgfelel(nek)| orvostechnikai eszk6zddr szo6l6 4/2009. (111.17.) EUM

Q

az orvostechnikai eszkozdkr sz6l6 4/2009. (Illl. 17.) EUM| rendeletben, illetve az orvostechnikai eszkdzgk
rendeletben, illetve az orvostechnikai eszkdzolopatkoz6 93/44 vonatkoz6 93/42 EGK iranyelvben meghatarozott aéppy
EGK irdnyelvben meghatarozott alapy&bvetelményeknek. koévetelményeknek.

Iranyad6 a Kbt. 65. § (9) bekezdése.
Valamennyi rész tekintetében:

M/2. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (igkezdés h)
pontja alapjan az ajanlati@avek (kdzos ajanlattéwek) csatolnig
kell az adott rész tekintetében megajanlott tereidigyartoja altal 4 Valamennyi rész tekintetében:

kiilféldi gyartd esetén a magyarorszagi forgalmalzdl & kiallitott | M/2. Alkalmatlan az ajanlattév (kdzds ajanlattes),
részletes, a termék(ek) iszaki paramétereit tartalmag@mennyiben a termékleirds, valamint a benyd|t
termékleirasat, valamint a 3 db (ahol a sterilééelmezhet) steril | mintapéldany alapjan az adott rész vonatkozasfl
termékmintat — termékcsomag esetében 1-1 dbgemde - minden| megajanlott (szallitani kivant) termék(ek) nem Iglek)
egyes megajanlott termékbmely tartalmazza a termékre vonatkdabeg teljes kdfen az adott részben szekeprmék(ek)ke
kédszamot, a megajanlott rész szamat az egydirtblrazonositdfszembenaz eljardst meginditdé felhivas 2. pontjabar
érdekében. Amennyiben tdbb részre is azonos terinénesatolng levé tablazat ,Megnevezés” és ,Méret” oszlopaiban
be ajanlatted, gy elégséges 1x 3 db minta becsatolasa, deelie] tamasztott minimum miiszaki-szakmai
tlntetni az dsszes rész-szamot, amelyre a termékrtarozik. A| kévetelményeknek

benyujtott mintapéldanyoknak 100 %-ban meg kelleegie azzal :
termékkel, amivel palyazni kivannak (tehat ésiégben és minde
mas szempontbdl egyeznie kell), hogy ki lehesseéegba prébalni
A termékmintak csomagolasan kérjik feltiintetni lajiend nevét,
valamint a rész szamat.

Ajanlatkén felhivja a figyelmet arra, hogy ezek hitelességéem
megfelebség gyanlja esetén - Ajanlatééfelhivasara gyartd
hiteles nyilatkozattal igazolni kell. Ajanlatkégyart6i termékleira:
alatt az adott termék kdzvetlen gyartoja vagy nedh ifetésédi
gyartd esetén EU illésédi képviselete altal kiadott, a termg¢k
funkciondlis és riiszaki paramétereit 6sszefoglalé dokumentumot
ért.

A termékleirasoknak olyan részletezettséggel katlaimaznia §
megajanlott termék tulajdonséagait, hogy abbol dgimtien
megallapithato legyen valamennyi, a szakmai sp@cifdban elirt
tulajdonsag megléte.

IrAdnyado a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

=

Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kdvetelménitbt. 114. §
(2) bekezdés szerint igazolandé. A Kbt. 67. § @Rdzdése szerin
nyilatkozatban ajanlattévcsupan arrél koteles nyilatkozni, hogy faz
altala igazolni kivant alkalmasséagi kovetelményelesulnek, az
alkalmassagi kovetelmények teljesitésére vonatkagézletes
adatokat nem koételes megadni.

Ajanlatte\b az alkalmassagi kdvetelmények teljesitésére vonat

kell az elismert (barmely nemzeti rendszerben akiah) tanusitg amennyiben az adott rész vonatkozadsaban megajanlott

re
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részletes adatokat tartalmazo, az eljarast meginidlhivasbar
eldirt sajat nyilatkozatait az alkalmassagi kovetelpedn
tekintetében az eljarast megindité felhivasbasirteligazolasok
benyujtasara vonatkozo6 szabalyok szerint, az Ajgédika Kbt. 69. §
szerinti felhivasara koteles benydujtani.

A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan azirl alkalmassag
kdvetelményeknek a kozOs ajanlatikv egylttesen i
megfelelhetnek.

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan azirl alkalmassag
kovetelményeknek az ajanlattdv barmely mas szervezet vafy
személy kapacitasara tdmaszkodva is megfelelhetdtgzottik
fenndllé kapcsolat jogi jellegétfiiggetlenil. Ebben az esetben njeg
kell jelélni az ajanlatban ezt a szervezetet églgaast megindit
felhivas vonatkozd pontjanak megjeldlésével azdralalassag|
kdvetelményt (kdvetelményeket), amelynek igazokskekében ag
ajanlattes ezen szervezetd&orrasara vagy arra is tamaszkodik.
Ajanlattevbnek az ajanlatban csatolnia kell a kapacitgsait
rendelkezésre bocsatd szervezet olyan &8déses vagy
elészerddésben vallalt kotelezettségvallalasat tartalmazéatt,
amely aldtdmasztja, hogy a sZglgs teljesitéséhez szikséges
erdsforrdsok rendelkezésre allnak majd a smiés teljesitéséne
id6tartama alatt.

A dokumentumok a Kbt. 47. § (2) bekezdése szergyszeti
masolati formaban nyujtanddk

« Ajanlattew az eljaras 37. része kapcsan nem csatolta az 8-tthtm-es mintapéldanyt.
Ajanlatte\b elsirasa:
Mianyag alapu ragtapasz
(21105101-0102-16,17)
Jellemz &i: Altalanos felhasznéalasu 25cmx9-10m db 170
sebészeti ragtapasz. Perforalt, ezért
kénnyen téphet &, kereszthen és hosszaban db

is, kezdeti és hosszu idej (i tapadasa is 5cmx 9-10 m 40
kivald. A perforacio kévetkeztében jol
szell &zik.

~

Hianypotlasként csatolandé az eljaras 37. részébfamtiek szerinti 5 cm*9-10 cres mintapéldany (M2 alkalmass
kovetelmény).

Tekintettel arra, hogy a Bella-Hungaria Kft. ajanlattevé a fentiek szerinti_hidnypétlasi felhivAsnak nem tee eleget
megadott hatéridében, ezért ajanlata az 37. részben a Kbt. 73. § (h¢kezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert az &jlaf
egyéb médon nem felel meq az ajanlattételi felhividan és a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamintjagszabalyokba
meghatarozott feltételeknek.

UD-GenoMed Medical Genomic Technologies Kft.
4032 Debrecen, Nagyerdei krt. 98.
Addszama: 14028793-2-09

Ajanlatké 2017. julius 27 -én hianypotlasi felhivaglvilagositas kérést és indokolas kérést kuldjthlatte\d részére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 dra kerult megjeloléfestesi hataridként a kovetkesk szerint:

1./

Az eljarast megindito felhivas rogziti:

23. Egyéb informaciok:

10.) Valamennyi rész esetében: Amennyiben az ajanfatiemn az eszkdz gyartdja, kérjik az ajanlathoz atq@ydyilatkozatana
csatolasat, hogy az ajanlatt®a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

AjanlatteVs az ajanlathoz csatolta a .... Kft. nyilatkozat@elynek tartalmabdl nem derdilt ki, hogy a niitaatot tex Kft. a gyart
vagy csak forgalmazé.

Ajanlatkéw kérte Ajanlattedf cégszefen alairt nyilatkozatban foglalt felvilagositasgy a nyilatkozatot a gyartd allita ki vagy
sem, amennyiben nem, Ugy csatolja a gyarté nyiatta, mely szerint a megajanlott terméket jogdsulfalmazni.

AjanlatteVs felvilagositdsaban gy nyilatkozott, hogy az @#rdn szerepl termékeket a ... Kftdl vasarolja. A nevezett terméke
Tavol-Keletsl szarmaznak, mivel a .... Kft. azdelsrgalomba hozé, igy gyakorlatilag gyartonak dsiil.

Kérem szives felvilagositasat cégsearalairt nyilatkozat formajaban, hogy milyen jagsdly tamasztja ala, hogy a Taudéletrdl
szarmazo6 aru efsforgalomba hozdja gyartékamirgsil. Kérem, hogy felvilagositasat pontosan tAmaakzahogy abbdl egyértelfan
megallapithaté legyen az eljarast megindito feltifiedti, 23.10. pontjaban foglaltiélas.

Ajanlattes a kovetke? valaszt adta:

...nyilatkozom, hogy a ,tavolkeleft szarmazé aru elsforgalomba hozoéja gyarténak ndsiil” indokolast az alabbi térvény tamas
ala:

1997. évi, CLV. torvény a fogyasztovédelitrdr§ c) pont cb) alpont, mely szerint:




c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdasagi Térségbelepedett dletszefi elsallitdja, termebje, helyredllitdja vagy fell;jitoj
illetve aki a terméken elhelyezett nevével, védjeglyvagy egyéb megkiilonbodigelzés alkalmazasaval 6nmagat a ter
gyartéjaként tlinteti fel; vagy

cb) a gyarténak az Eurdpai Gazdasagérségben letelepedett meghatalmazott képgjegha maga a gyart6 nem az Eurd
Gazdasagi Térségben letelepedett; ilyen képdis&nyaban az importalo.”

Ajanlatkéw allaspontja szerint a megadott felvilagositas maegfeled. Ajanlatte a fogyasztowdelempl sz616 1997. évi, CL
torvényre hivatkozik, mely a kdvetilezt rogziti:

1. & (1) E torvény hatalya — a (2) bekezdésben megbztér eltéréssel a vallalkozasok azon tevékenységére terjed ki, \an
fogyasztokat érinti vagy érinthe

2. 8§ szerint:

a) fogyaszto:az 6nallé foglalkozasan és gazdasagi tevékenyskigéhes célok érdekében eljartermészetes szemébki aruf
vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe vesz vagy wamlakapcsolatos kereskedelmi kommunikacio, ajaciatzettje. A békélw
testiletre vonatkoz6 szabdlyok alkalmazasabanogyabztdi jogvitak online rendésésl, valamint a 2006/2004/EK rendelet €
2009/22/EK iranyelv modositasarél szolo, 2013. m&di-i 524/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendealeilmazasans
kivételével — fogyasztonak migiil a fentieken tdlméen az 6nall6 foglalkozasan éazglasagi tevékenységi kdrén kivid esloh
érdekében eljard, kilon torvény szerimivil szervezet, egyhazi jogi személy, tarsashakadszovetkezet, mikro, kisg
kozépvallalkozass, amely arut vesz, rendel, kap, hasznal, igérnydsz vagy az aruval kapcsolatos kereskedelmi koikémird|
ajanlat cimzettje.

c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdasagi Térségbelepetdett Gizletszérelsallitdja, termebje, helyreallitoja vagyeldjitdja, illetve
aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyével @ggeb megkilonbodzieelzés alkalmazasaval 6nmagat a termék gyartdjakén
tlnteti fel; vagy

chb) a gyartdnak az Eurépai Gazdasagi Térségben &getlett meghatalmazott képvigiel, ha maga a gyart6 nem az Eurdy
Gazdaséagi Térségben letelepedett; ilyen képdib&nyaban az importald,

Ajanlatkéw allaspontja szerint Ajanlatkérnem midsil fogyasztonak, igy ajanlatkéés ajanlatte§ jogviszonyan belll a téeény
nem értelmezhét

AjanlatteVs altal hivatkozott térvény célja, hogy amennyibefogyasztd joga sériil, gy jogait érvényesitenjaudgy nem kel
kozvetlenlll a gyartéhoz fordulnia, hanem ebbensatben, ha a gyart6 nem az Eurdpai Gazdasagi TBesetetelepedett, Ugy a
fogyaszté az importaldval szemben érvényesithetiaitjog

Ajanlatkés nem midsil fogyasztonak, ajanlatkénem természetes személy. Ajanlatieéforgalmazasi jogosultsagot alatameisz
gyartoi nyilatkozat abbdl a célbdl irtacklhogy meggizddjék, hogy ajanlattel/a szerddés megkotés utan valéban ténylegesen le
tudja e szallitani a kivant terméket.”

Ajanlattev 6 ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy ajanhttevé hianypotlasként nem csatolta a gyartd nyilatkozaté hogy
az ajanlattevé a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Fentieknek megfeleben ajanlattev ajanlata a 37. részben &Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytsh, mert az
ajanlat_eqyéb _moddon nem felel meg az ajanlattételielhivasban és a kodzbeszerzési dokumentumokban, amalint al
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

Aszerz édésszama: [1] Rész szama: 2[38] Elnevezés:  Kotésrogzit & flisz

Az eljaras eredményes volt x igen ? nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
? A kdzbeszerzési eljarast eredménytelenneksttiették.
Az eredménytelenség indoka:

? A szerddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdvdien indul-e Uj eljaras? igen ? nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk 2

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:




V. 1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhAritasalékében az. ajanlattevi(k). altal tett intézkedések ismertetése?

V.2 Az eljaras eredményé

V/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [4]

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tetk

Hartmann-Rico Hungaria Kft.

2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.

Addszama:12278923-2-13
Rész szama Netté ajanlati 6sszar:

38. rész: 672.400 Ft

Ajanlatte\é altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) ad@ppenyujtott igazolasok megfelek, erre tekintettel ajanlatit ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditbiviasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valaeenjogszabalykba
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokalldsa nem merdlt fel, ajanlatbeaz alkalmassagi feltételeknek megfele].

3 MED Korlatolt Felebsség Tarsasag
2092 Budakeszi, Kagylé utca 1-3
Addszam: 12091418-2-13

Rész szama Netté ajanlati 6sszar:

38. rész: 1.213.950 Ft

Ajanlatte\b altal benyujtott ajanlat és a Kbt. 69. § (4) adappenyujtott igazolasok megfelek, erre tekintettel ajanlatit ajanlat
érvényes, ajanlata megfelel az eljarast meginditbiviasban, a kdzbeszerzé&kikumentumokban, valamint a jogszabalyok
meghatarozott feltételeknek, vele szemben kizarfeokallasa nem meriilt fel, ajanlattesz alkalmassagi feltételeknek melel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tadblazatnakjamlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad¢dnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @&t pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdésiszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontsedalsé és felé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (mdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzotti pontszamot

\/.2.6) A nyertes ajanlatte\é neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 0sszegajanlata kivalasztasanak indokai:

Hartmann-Rico Hungaria Kft.

2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.

Addszama:12278923-2-13
Rész szama Netté ajanlati 6sszar:

38. rész: 672.400 Ft

Nyertes ajanlattésajanlata és a Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjandjentigazolasok megfelelnek az ajanlati felhivdrslvalamin
a kdzbeszerzési dokumentumban meghatérozott kdveatgbkaek, alkalmas a szédes teljesitésére és ajanlatiawuijtotta be
legalacsonyabb ar értékelési szempont tekintetaétbegkedvegbb ajanlato

\/.2.7) A nyertes ajanlatot koveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszegajanlata
kivalasztasanak indokai:2

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétel@ ? igen x nem

A nyertes ajanlattévajanlataban a k6zbeszerzésnek az(ok) a része@)y@k)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévétegkedve#bb ajanlatot tefr ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a részm@)y@ek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozot kivan igénybe venrdi:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, addszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetek

Az erdforrast nyljté szervezet(e, adészameés az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldléselyéehe igazolasa érdében a:




ajanlatte ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyeréesajev ajanlataban:

ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyeréesapt kovei legkedve#bb ajanlatot ted ajanlataban:

\V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Bella-Hungaria Kft
3394 Egerszaldk, Kidssor Ut 2.
Ad6szam:11170970-2-10
Ajanlatkés 2017.szeptember 4. napjan hianypoétlasi felhivaselvilagositaskérést kildott ajanlatierészére a lentiek srnt, g
teljesitésre nyitva allé hatatic®017. szeptember 6. 12:00 6ra:
Az Ajanlattevé neve: Bella-Hungaria Kft.
Az Ajanlattevé székhelye: 3394 Egerszalok, Kidssor u. 2.

1./

Az eljarast megindité felhivas 8. pontja régziti:
Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag

A kivalasztasi szempontok felsorolasa és rovid rsptése:
Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag

Az alkalmassag megitéléséhez sziikséges adatokmeglkdvetel] Az alkalmassag minimumkovetelménye(i):
igazolasi mod: Az ajanlattéykozds ajanlattel) vonatkozasaban:
Valamennyi rész tekintetében:

M/1. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (igkezdés i] Valamennyi rész tekintetében:

pontja alapjan az ajanlatiévek (kdzos ajanlattének) csatolnig M/1. Alkalmatlan az ajanlattév (k6zos ajanlatted),

szervezetil szarmazo6 tanusitvanyt, amely tanusitja, hogyladag (szallitani kivant) termék(ek) nem felel(nek) meg
az adott rész vonatkozasaban megajanlott termékielgfelel(nek)| orvostechnikai eszk6zodr szo6l6 4/2009. (111.17.) EUM

P

az orvostechnikai eszkozdkr sz6l6 4/2009. (Ill. 17.) EUM| rendeletben, illetve az orvostechnikai eszkdzgk
rendeletben, illetve az orvostechnikai eszkdzéloratkozé 93/44 vonatkozé 93/42 EGK iranyelvben meghatarozott aéppy
EGK iranyelvben meghatéarozott alapi&bvetelményeknek. kovetelményeknek.

Iranyad6 a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

Valamennyi rész tekintetében:

M/2. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (igkezdés h)

pontja alapjan az ajanlatiévek (k6zds ajanlattének) csatolnid

kell az adott rész tekintetében megajanlott tereidigyartoja altal 4 Valamennyi rész tekintetében:

kiilféldi gyartd esetén a magyarorszagi forgalmalzdl & kiallitott | M/2. Alkalmatlan az ajanlattév (k6zds ajanlattes),
részletes, a termék(ek) iszaki paramétereit tartalmag@mennyiben a termékleirds, valamint a benyq|t
termékleirasat, valamint a 3 db (ahol a sterilééelmezhet) steril | mintapéldany alapjan az adott rész vonatkozasf

termékmintat — termékcsomag esetében 1-1 dbgerd - minden| megajanlott (szallitani kivant) termék(ek) nem Iglek)
egyes megajanlott termékbmely tartalmazza a termékre vonatkdateg teljes kdfen az adott részben szekeprmék(ek)ke
kédszamot, a megajanlott rész szamat az egydirtblazonositdfszembenaz eljardst meginditdé felhivas 2. pontjabar
érdekében. Amennyiben tébb részre is azonos terméknesatoing levé tablazat ,Megnevezés” és ,Méret” oszlopaiban
be ajanlatted, gy elégséges 1x 3 db minta becsatolasa, declie] témasztott minimum miiszaki-szakmai
tlntetni az dsszes rész-szamot, amelyre a termékrtartozik. A| kévetelményeknek

benyujtott mintapéldanyoknak 100 %-ban meg kelleggie azzal :
termékkel, amivel palyazni kivannak (tehat éségben és minde
méas szempontbdl egyeznie kell), hogy ki lehesséegba probalni
A termékmintak csomagolasan kérjik feltiintetni lajiend nevét,
valamint a rész szamat.

Ajanlatkén felhivja a figyelmet arra, hogy ezek hitelességéem
megfelebség gyanlja esetén - Ajanlatkéfelhivasara gyartd
hiteles nyilatkozattal igazolni kell. Ajanlatkégyart6i termékleira:
alatt az adott termék kodzvetlen gyart6ja vagy nedh ifetésédi
gyartd esetén EU illésédi képviselete altal kiadott, a termgk

funkciondlis és riiszaki paramétereit dsszefoglalé dokumentumot
ért.

A termékleirasoknak olyan részletezettséggel kattaimaznia §
megajanlott termék tulajdonsagait, hogy abbdl egymtien
megallapithatd legyen valamennyi, a szakmai sp&cibban dlirt
tulajdonsag megléte.

IrAnyado a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

e

v

Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kovetelménitbt. 114. §
(2) bekezdés szerint igazolandé. A Kbt. 67. § @Rdzdése szerin
nyilatkozatban ajanlattévcsupan arrél koteles nyilatkozni, hogy faz
altala igazolni kivant alkalmassagi kovetelményelkesiinek, az
alkalmassagi kovetelmények teljesitésére vonatkagédzletes
adatokat nem kételes megadni.

Ajanlattews az alkalmassagi kovetelmények teljesitésére vomatk
részletes adatokat tartalmazo, az eljarast megindhivasbar
elsirt sajat nyilatkozatait az alkalmassagi kovetelyad

kell az elismert (barmely nemzeti rendszerben alkidak) tanusitd) amennyiben az adott rész vonatkozasaban megajanlott

re
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tekintetében az eljarast megindité felhivasbasirteligazolasok




benyljtasara vonatkozé szabalyok szerint, az Ajiéia Kbt. 69. §
szerinti felhivasara koteles benyujtani.

A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan azirl alkalmassag
kovetelményeknek a kodzds ajanlatiev egyittesen i
megfelelhetnek.

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan azirtl alkalmassag

személy kapacitasara tdmaszkodva is megfelelhetdtgzottik
fennallé kapcsolat jogi jellegétfliggetlentl. Ebben az esetben nj
kell jeldIni az ajanlatban ezt a szervezetet éslgrast meginditg
felhivds vonatkoz6é pontjanak megjelélésével azdmlalassag|

ajanlatte ezen szervezet@orrasara vagy arra is tAmaszkodik.

rendelkezésre bocsatd szervezet olyan &déses vagy
elészerddésben vallalt kotelezettségvallalasat tartalmazéatt,

erssforrasok rendelkezésre allnak majd a SmbEz teljesitéséne
idétartama alatt.

A dokumentumok a Kbt. 47. § (2) bekezdése szergyszeti
masolati formaban nyujtandék

kdvetelményt (kdvetelményeket), amelynek igazokskekében ag

=

kévetelményeknek az ajanlattdv barmely mas szervezet vapy

eg

Ajanlattewsnek az ajanlatban csatolnia kell a kapacitgsait

amely alatamasztja, hogy a sZgtes teljesitéséhez szikséges

Ajanlatkéi elsirdsa a 38. rész kapcsan:
Kotésrogzit & flisz
(21105101-0113-01,02,03,04)

* Ajanlattes az eljaras 38. része kapcsan nem csatolta azd®eh® m, 10 cm x 9-10 m, 15 cm x 9-10 m-es miniGggyt.

Jellemz &k: Hypoallergén rogzit  sflisz. A
fehér flisz hordozéanyag szintetikus
kaucsukragasztoval van rétegezve.
Keresztiranyban nyujthato, vaghato.
Leveg 8 és vizpara @ atereszt &, nem
irritdlja a b ért. Biztosan tapad. Kénnyen

38 eltavolithatd. Rontgenatereszt &.

2,5cmx 9-10 m db 25
db
db
5cmx9-10 m db 75
10cmx9-10m 31p
15cm x 9-10 m 51p

mintapéldany (M2 alkalmasséagi kovetelmény).
3./

Az eljarast megindité felhivas 8. pontja rogziti:
Miszaki, illetve szakmai alkalmassag

A kivalasztasi szempontok felsorolasa és rovid rsetése:

Hianypotlasként csatolando az eljaras 38. részalfentiek szerinti 5 cm x 9-10 m, 10 cm x 9-10 Bi,cin x 9-10 mes

Valamennyi rész tekintetében:

termékre vonatkoz6 kédszamot, a megajanlott résm&zaz
egyértelnii beazonositas érdekében. Amennyiben tébb részre
is azonos termékmintat csatolna be ajanléftégy elégséges
1x 3 db minta becsatolasa, de fel kell tiintetndsezes részt
szamot, amelyre a termékminta tartozik. A benytijtot
mintapéldanyoknak 100 %-ban meg kell egyeznie aazal
termékkel, amivel péalyazni kivannak (tehat ésiagben ég
minden mas szempontbdl egyeznie kell), hogy ki dsbe
betegen probalni. A termékmintdk csomagolasan kérji
feltlintetni ajanlatte¥ nevét, valamint a rész szamat.
Ajanlatkén felhivja a figyelmet arra, hogy ezek hitelességét
- nem megfeldiség gyanuja esetén - Ajanlatédelhivasara
gyartéi hiteles nyilatkozattal igazolni kell. Ajatké6
gyartéi termékleiras alatt az adott termék kdzvetgartoja
vagy nem EU illeisédi gyartdé esetén EU illésédi
képviselete altal kiadott, a termék funkcionalisndsszaki
paramétereit 6sszefoglalé dokumentumot ért.

A termékleirasoknak olyan részletezettséggel

Valamennyi rész tekintetében:
M/2. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (1M/2. Alkalmatlan az ajanlattév (k6z0s ajanlattes),
bekezdés h) pontja alapjan az ajanlditek (k6zos| amennyiben a termékleiras,
ajanlattevnek) csatolnia kell az adott rész tekintetébamintapéldany alapjan
megajanlott termék(ek) gyartéja altal — kilfoldiagy esetén megajanlott (szallitani kivant) termék(ek) nem IKglek)
a magyarorszagi forgalmaz6 altal — kiallitott rétz$, a| meg teljes kdien az adott részben szekepeérmék(ek)kel
termék(ek) niszaki paramétereit tartalmazo termékleiras&zemberaz eljarast meginditd felhivas 2. pontjaban ley
valamint a 3 db (ahol a sterilitas értelme#hesteril | tablazat
termékmintat — termékcsomag esetében 1-1 dbgermde - | tAmasztott

minden egyes megajanlott termékbmely tartalmazza a kdvetelményeknek

.Megnevezés” és
minimum

az adott rész vonatkozasd

valamint a benyuj

.Méret”  oszlopaiban
miiszaki-szakmai

tott
aban




tartalmaznia a megajanlott termék tulajdonsagaigyh
abbdl egyértelten megallapithatd legyen valamennyi,| a
szakmai specifikacioband@it tulajdonsag megléte.
Iranyad6 a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kovetelménigbt.
114. 8§ (2) bekezdés szerint igazolandé. A Kbt. $71)
bekezdése szerinti nyilatkozatban ajanlditegupan arré
koteles nyilatkozni, hogy az 4&ltala igazolni kivant
alkalmasséagi kovetelmények teljesiiinek, az alkabdgis
kovetelmények teljesitésére vonatkozd részletesokalal
nem kételes megadni.

Ajanlatte\s az alkalmassagi kovetelmények teljesitégére
vonatkozé részletes adatokat tartalmazd, az efjaras
meginditd felhivdsban @&t sajat nyilatkozatait az
alkalmasséagi kovetelmények tekintetében az eljgrast
meginditd felhivasban d&lt igazolasok benyujtasana
vonatkozé szabalyok szerint, az Ajanlatkékbt. 69. §
szerinti felhivasara koteles benydujtani.

A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan agirtlalkalmassag
kovetelményeknek a kozOs ajanlatikv egyuttesen i
megfelelhetnek.

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan adgirlalkalmasséag
kévetelményeknek az ajanlattdy barmely mas szervezet
vagy személy kapacitasara tamaszkodva is megfahelke
a kozottik fenndlld kapcsolat jogi jellegetfiiggetlendil.
Ebben az esetben meg kell jeldlni az ajanlatban aegt
szervezetet és az eljarast meginditd felhivas komét
pontjanak megjeltlésével azon alkalmassagi koveeyn
(kbvetelményeket), amelynek igazolasa érdekében| az
ajanlatte ezen szervezet @&prrasara vagy arra is
tamaszkodik.
Ajanlattebnek az ajanlatban csatolnia kell a kapacitasait
rendelkezésre bocsatd szervezet olyan 8déses vagy

elészerddésben vallalt kotelezettségvallalasat tartalmpzo
okiratot, amely alatdmasztja, hogy a sédés teljesitéséhez
sziikséges ésforrasok rendelkezésre &llnak majd | a
szerddés teljesitésénekdthrtama alatt.
A dokumentumok a Kbt. 47. 8§ (2) bekezdése szarint
egyszeii masolati formaban nydjtanddk

* Ajanlattes az igazolasok 56. oldalan csatolta a 38. rész tkomasaban a termékleirast, melyen megjelditgy &
Jragasztéanyag: akrilat (latexmentes)”.

Ajanlatké a 38. rész kapcsan a kovetketsirast tette:

Kotésrogzit & flisz
(21105101-0113-01,02,03,04)

Jellemz &k: Hypoallergén rogzit sflisz. A 25cmx9-10m db 25

fehér flisz hordozbéanyag szintetikus

kaucsukragasztéval van rétegezve. db

Keresztiranyban nyujthato, vaghato.

Leveg 8 és vizpara @ atereszt &, nem db

irritalja a b ért. Biztosan tapad. Konnyen

eltavolithatd. Rontgenatereszt &. 5cmx9-10 m db 75
10cmx9-10 m 31p
15cmx 9-10m 51D

Ajanlatké fentiek szerinti élirasa: ,szintetikus kaucsukragasztéval”
Ajanlattevb 38. részben tett termékleirdsa és ajanlatedirasa kozott ellentmondas van (,ragasztéanyagidkiiatexmentes
.Szintetikus kaucsukragasztoval”).

Kérjik szives felvilagositasat cégdam alairt nyilatkozat formajaban, hogy ajanlaitevkdzbeszerzési eljaras 38. résrélmkén
kivan megfelelni az M/2 (termékleiras) alkalmasskgvetelménynek (kilonds tekintettel arra, hogynkgtiewb altal csatol
termékleiras paraméterei nem felelnek meg ajaniatkdirasainak (mert a ragasztéanyag akrilat (latexnsg@née szintetiky
kaucsukragaszto helyett).

Ajanlattess a hianypotlasnak részben eleget tett (kizar6 okekcsan csatolt nyilatkozatot), yamakkor fentiek szeri

részletezetteket nem csatolta, felvilAgositasaeak tett eleget, azzal kapcsolatban iratot nem lt:




Tekintettel arra, hogy a Bella-Hungaria Kft. ajanlattevé a fentiek szerinti hianypétlasi felhivasnak, fehMagositaskérésnek
nem tette eleget a megadott hatarigben, ezért ajanlata az 38. részben a Kbt. 73. § (h¢kezdés e) pontja alapjan érvénytete
mert az ajanlat eqyéb modon nem felel meg az ajantételi felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumiodn, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

UD-GenoMed Medical Genomic Technologies Kft.
4032 Debrecen, Nagyerdei krt. 98.
Adbészama: 14028793-2-09

Ajanlatké 2017. julius 27 -én hianypotlasi felhivast, felgbsitas kérést és indokolas kérést kuldattlatte\s részére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 dra kerult megjeloléfestesi hataridként a kovetkesk szerint:

1./
Az eljarast megindito felhivas rogziti:
23. Egyéb informaciok:

10.) Valamennyi rész esetében: Amennyiben az #gwlanem azeszkbz gyartdja, kérjik az ajanlathoz a gyartoatiiizatana
csatolasat, hogy az ajanlatita megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Ajanlattes az ajanlathoz csatolta a .... Kft. nyilatkozatat)ymek tartalmabdl nem deriilt ki, hogy a nyilatkatdew Kft. a gyart
vagy csak forgalmazé.

Ajanlatkér kérte Ajanlattedy cégszefen alairt nyilatkozatban foglalt felvilagositasangy a nyilatkozatot a gyartd allita ki vagy
sem, amennyiben nem, Ugy csatolja a gyarté nyiatié, mely szerint a megajanlott terméket jogdsuifalmazni.

AjanlatteVs felvilagositasaban ugy nyilatkozott, hogy az ajésdn szerepl termékeket a ... Kftdl vasarolja. A nevezett terméke
Tavol-Keletsl szarmaznak, mivel a .... Kft. azdelergalomba hozé, igy gyakorlatilag gyartonak dsiil.

Kérem szives felvilagositasat cégsearalairt nyilatkozat formajaban, hogy milyen jagsdly tamasztja ala, hogy a Taudéletrdl
szarmazo6 aru edsforgalomba hozoéja gyarténak ndsiil. Kérem, hogy felvilagositasat pontosan tamaakgzanhogy abbdl egyértelien
megallapithato legyen az eljarast megindité felaifedti, 23.10. pontjaban foglaltsélas.

Ajanlattes a kovetke? valaszt adta:

..-nyilatkozom, hogy a ,tavolkeleft szarmazé aru efsforgalomba hozoéja gyarténak ndsiil” indokolast az alabbi térvény tamas
ala:

1997. évi, CLV. térvény a fogyasztévédel@rdr § c) pont cb) alpont, mely szerint:
C) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdasagi Térségbetepetgett (izletszérelsallitdja, termebje, helyredllitdja vagy fejitdja,
illetve aki a terméken elhelyezett nevével, védjeglyvagy egyéb megkiilonbodigelzés alkalmazasaval 6nmagat a ter
gyartojaként tiinteti fel; vagy

cb) a gyartonak az Eurdpai Gazdasagi Térségben égietlett meghatalmazott képvijel, ha magaa gyart6 nem az Eurdp
Gazdaséagi Térségben letelepedett; ilyen képdib&nyaban az importald.”

Ajanlatkéw allaspontja szerint a megadott felvilAgositas meegfeled. Ajanlatte a fogyasztovédeledirszold 1997. évi, LV
torvényre hivatkozik, mely a kdvetieat rogziti:

1. 8 (1) E torvény hatalya — a (2) bekezdésben megbzodlr eltéréssel a vallalkozasok azon tevékenységére terjed ki, yan
fogyasztdkat érinti vgy érintheti.

2. 8 szerint:

a) fogyaszté:az 6ndlld foglalkozdsan és gazdasagi tevékenyskigéheg célok érdekében eljartermészetes szemeébki arut
vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe vesz vagy wmlédkapcsolatos kereskedelmi kommunikacid, lajacimzettie. A békélig
testuletre vonatkoz6 szabalyok alkalmazaséabarfegyasztdi jogvitdk online rendezéfigvalamint a 2006/2004/EK rendelet €
2009/22/EK iranyelv modositasardl sz6l6, 2013. m&a-i 524/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendalealmazasans
kivételével fogyaszténak mifsil a fentieken taiméen az 6ndll6 foglalkozasan és gazdasagi tevékenk&égn kivil e§ célok
érdekében eljard, kilén torvény szerimivil szervezet, egyhazi jogi személy, tarsashakadszévetkezet, mikro, Kisis
kozépvallalkozass, amely arut vesz, rendel, kap, hasznal, igénvdsz vagy az aruval kapcsolatos kereskedelmi korkéuidy
ajanlat cimzettje.

c) gyarto:

ca) a terméknek az EurOpai Gazdas&grségben letelepedett Uzletszelsallitdja, termebje, helyreallitdja vagy feldjitoja, illet
aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyével @ggéb megkilonbozigelzés alkalmazasaval 6nmagat a termék gyartdja
tunteti fel; vagy

cb) a gyarbnak az Eurdpai Gazdasagi Térségben letelepedetthagmazott képviséle, ha maga a gyartd6 nem az Eurd
Gazdasagi Térségben letelepedett; ilyen képdis&nyaban az importalo,

Ajanlatkéw allaspontja szerint Ajanlatkérnem midsul fogyaszténak, iggjanlatkéw és ajanlattes jogviszonyan belil a térvé
nem értelmezhét

AjanlatteVs altal hivatkozott torvény célja, hogy amennyibefogyaszté joga séril, Ugy jogait érvényesitenjaudyy nemkell
kozvetlenil a gyartéhoz fordulnia, hanem ebbersstben, ha a gyart6 nem az Eurépai Gazdasagi gieseletelepedett, ugy
fogyasztd az importaléval szemben érvényesithegait.

Ajanlatkés nem midsil fogyasztonak, ajanlatkénem természetes személy. Ajanlatikeéforgalmazasi jogosultsagot alimaszt

kén



gyartoi nyilatkozat abbdl a célbdl irtacklhogy meggizddjék, hogy ajanlattel/a szerddés megkotés utan valéban ténylegesen le

tudja e szallitani a kivant terméket.”

Ajanlattev 6 ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy ajandittevé hianypotlasként nem csatolta a gyartd nyilatkozatat, hog
az ajanlattevé a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Fentieknek megfeleben ajanlattev ajanlata a 38. részben Kbt. 73. 8§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvényish, mert az
ajanlat_eqgyéb mdédon nem fiel meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszési dokumentumokban, valamint
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.
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A szerz &dés szama: Rész szama: 2[39] Elnevezés:  Ragtapasz (barna szin

1]
Az eljaras eredményes volt ? igen xnem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci®

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennelésitatték.

Az eredménytelenség indoka: A kdzbeszerzési eljarads. részbeeredménytelena Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pontja alay
tekintettel arra, hogy kizarélag érvénytelen ajtotlayujtottak be.

? A szerddés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e Uj eljardsx igen ? nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tegk 2

Ajanlattevtk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajankkuaz értékelési szempont szerinti tartalmi e([@me

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2
Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Az Ajanlattevé neve: Hartmann-Rico Kft.

Az Ajanlatte\é székhelye: 2051 Biatorbagy, Paul Hartmann u. 8.
Addszam: 12278923-2-13

Ajanlatkés 2017.szeptember 4. napjan felvilagositaskéréstokiimjanlatted részére a lentiek szerint, a teljesitésre nyitld
hatéarids 2017. szeptember 6. 12:00 0Ora, ajanldtieatot, egyéb dokumentumot nem nyujtott be aséksi hatarid lejartaig.
Ajanlatte\b részére megkuldott:

1./

Az eljarast megindité felhivas 8. pontja rogziti:

Miszaki, illetve szakmai alkalmasséag

A kivalasztasi szempontok felsorolasa és rovid rsetése:

Valamennyi rész tekintetében:

M/2. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (1M/2. Alkalmatlan az ajanlattév (k6z0s ajanlattes),
bekezdés h) pontja alapjan az ajanlditek (k6zds| amennyiben a termékleiras, valamint a benydj
ajanlattevnek) csatolnia kell az adott rész tekintetébamintapéldany alapjan az adott rész vonatkozéasg

Valamennyi rész tekintetében:

tott
aban

megajanlott termék(ek) gyartoja altal — kulfoldiaglp esetén
a magyarorszagi forgalmaz6 altal — kiallitott rétz$, a
termék(ek) niszaki paramétereit tartalmaz6 termékleira
valamint a 3 db (ahol a sterilitds értelme#hesteril
termékmintat — termékcsomag esetében 1-1 db gerde -
minden egyes megajanlott termékbmely tartalmazza
termékre vonatkoz6 kédszamot, a megajanlott résmézaz
egyértelnii beazonositas érdekében. Amennyiben tébb ré
is azonos termékmintat csatolna be ajanléstégy elégsége
1x 3 db minta becsatolasa, de fel kell tiintetndsezes rész|
szamot, amelyre a termékminta tartozik. A benj
mintapéldanyoknak 100 %-ban meg kell egyeznie aaz
termékkel, amivel péalyazni kivannak (tehat ésiagben ég
minden mas szempontbdl egyeznie kell), hogy ki dsbe
betegen probalni. A termékmintdk csomagolasan ké
feltlintetni ajanlatte¥ nevét, valamint a rész szamat.
Ajanlatkén felhivja a figyelmet arra, hogy ezek hitelessé
- nem megfeldiség gyanuja esetén - Ajanlatédelhivasara
gyartéi hiteles nyilatkozattal igazolni kell. Ajatké6
gyartdi termékleiras alatt az adott termék kdzvetgartoja
vagy nem EU illeisédi gyarté esetén EU illésédi
képviselete altal kiadott, a termék funkcionalisndgszaki
paramétereit 6sszefoglalé dokumentumot ért.

A termékleirasoknak olyan részletezettséggel

q

megajanlott (szallitani kivant) termék(ek) nem Helek)
meg teljes kdien az adott részben szekepeérmék(ek)kel
s&izemberaz eljarast megindit6 felhivas 2. pontjaban les
tablazat ,Megnevezés” és ,Méret” oszlopaiban
tamasztott minimum miiszaki-szakmai
1 kovetelményeknek

szre

D

tot
al

rju

gét

kell

tartalmaznia a megajanlott termék tulajdonsagaogy




abbdl egyértelten megallapithatd legyen valamennyi,| a
szakmai specifikaciobandtt tulajdonsag megléte.
Iranyad6 a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kovetelménigbt.
114. 8§ (2) bekezdés szerint igazolandé. A Kbt. $71)
bekezdése szerinti nyilatkozatban ajanlditegupan arré
koételes nyilatkozni, hogy az 4ltala igazolni kivant
alkalmassagi kovetelmények teljesiiinek, az alkaddgis
kovetelmények teljesitésére vonatkozd részletesolkata)
nem kételes megadni.

Ajanlatte\s az alkalmassagi kovetelmények teljesitégére
vonatkozé részletes adatokat tartalmazd, az dijaras
meginditd6 felhivdsban @&t sajat nyilatkozatait az
alkalmasséagi kovetelmények tekintetében az eljgrast
meginditd felhivasban d&lt igazolasok benyujtasana
vonatkozé szabalyok szerint, az Ajanlatkékbt. 69. §
szerinti felhivasara koteles benydujtani.

A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan agirtlalkalmassag
kovetelményeknek a kozds ajanlatikv egyiittesen ig
megfelelhetnek.

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan adirlalkalmasséag
kévetelményeknek az ajanlattdy barmely mas szervezet
vagy személy kapacitasara tamaszkodva is megféaielke
a kozottik fenndlld kapcsolat jogi jellegetfiiggetlendil.
Ebben az esetben meg kell jeldlni az ajanlatban aegt
szervezetet és az eljarast meginditd felhivas komét
pontjanak megijeldlésével azon alkalmassagi koveéteyn
(kbvetelményeket), amelynek igazolasa érdekében| az
ajanlatte ezen szervezet @&prrasara vagy arra is
tamaszkodik.
Ajanlattewsnek az ajanlatban csatolnia kell a kapacitasait
rendelkezésre bocsatd szervezet olyan 8déses vagy
elészerddésben vallalt kotelezettségvallalasat tartalmpzo
okiratot, amely alatdmasztja, hogy a sédés teljesitéséhez
szilkséges @ésforrasok rendelkezésre allnak majd | a
szerddés teljesitésénekdthrtama alatt.
A dokumentumok a Kbt. 47. 8§ (2) bekezdése szarint
egyszeii masolati formaban nydjtanddk

* Ajanlattes az igazolasok 51. oldalan csatolta termékleiras®9. rész vonatkozdsaban, melyben rogziti: ,ra
érzékeny Brre fehér niselyem hordoz6anyaggal”.
Ajanlatké az eljaras 39. részében a kdvettdea eb:

Ragtapasz (barna szin 4)
(21105101-01-02-00,07)

Jellemz &k: Hypoallergén ragtapasz 25cmx5m db 170
kilonbdz & hordozéanyagokkal. Leveg 6 és
vizpara atereszt &, biztosan tapad, db
kénnyen téphet &, kdnnyen eltavolithatd, 5cmx5m 190
réntgen atereszt &, cink-oxidos felllet.

A termékleiras és ajanlatkér 6 el sirdsa kozott ellentmondas van (,ragtapasz érzékeny b&rre
fehér m dselyem hordozbanyaggal” - Ragtapasz (barna szin ).

Kérjik szives felvilagositasat cégdam alairt nyilatkozat formajaban, hogy ajanlaitevkdzbeszerzési eljaras 39. résrélmkén
kivan megfelelni az M/2 (termékleiras) alkalmassdyietelménynek.

Tekintettel arra, hogy a Hartmann-Rico Kft. ajanlattevé a fentiek szerinti felvilagositas kérésnek nem teeleget a megado
hatéaridében, ezért ajanlata a 39. részben a Kbt. 73. § (bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert az ajat egyék
modon _nem felel meg az ajanlattételi felhivdmn és a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint j@gszabdalyokbar
meghatérozott feltételeknek.

Dr. Schumacher — Sz&T Magyarorszag Kft.
6400 Kiskunhalas, Szénés u. 15.
Adbészam: 11978534-2-03

Ajanlatkés 2017. szeptember 7. napjanKbt. 69. § (4) bekezdése szerint felhivta ajéeVét az igazoldsok benyujtaséarg
teljesitési hatariéi2017. szeptember 11. 12:00 6ra volt.

Ajanlatte\s iratot hataridben nyujtott be, ugyanakkor felvilagositaskérés kiitegse volt indokolt 2017. szegmber 11. napjan
teljesitési hatari®l2017. szeptember 13. 12:00 v




A felvilagositaskérés az alabbiak szerint lett niddke:

1./

Az eljarast megindité felhivas 8. pontja rogziti:
Miszaki, illetve szakmai alkalmassag

A kivalasztasi szempontok felsorolasa és rovid rsetése:

Valamennyi rész tekintetében:
M/2. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. §
bekezdés h) pontja alapjan az ajanldttek (kdzos

ajanlattevnek) csatolnia kell az adott rész tekintetélemintapéldany alapjan az adott

megajanlott termék(ek) gyartéja altal — kilfoldiagy esetén
a magyarorszagi forgalmaz6 altal — kiallitott rétz$, a
termék(ek) niszaki paramétereit tartalmaz6 termékleira
valamint a 3 db (ahol a sterilitas értelmedhesteril
termékmintat — termékcsomag esetében 1-1 db gered -
minden egyes megajanlott termékbmely tartalmazza
termékre vonatkoz6 kédszamot, a megajanlott résm&zaz
egyértelnti beazonositas érdekében. Amennyiben tobb ré
is azonos termékmintat csatolna be ajanléftégy elégsége
1x 3 db minta becsatolasa, de fel kell tiintetndsezes rész|
szamot, amelyre a termékminta tartozik. A benwjj
mintapéldanyoknak 100 %-ban meg kell egyeznie aaz
termékkel, amivel palyazni kivannak (tehat éségben ég
minden mas szempontbdl egyeznie kell), hogy ki dsbe
betegen probalini. A termékmintdk csomagolasan ké
feltlintetni ajanlatte¥ nevét, valamint a rész szamat.
Ajanlatkén felhivja a figyelmet arra, hogy ezek hitelessé
- nem megfeldiség gyanuja esetén - Ajanlatédelhivasara
gyartéi hiteles nyilatkozattal igazolni kell. Ajatké6
gyartdi termékleiras alatt az adott termék kdzvetigartoja
vagy nem EU illeisédi gyartd esetén EU illésédi
képviselete altal kiadott, a termék funkcionalisndsszaki
paramétereit 6sszefoglalé dokumentumot ért.

A termékleirasoknak olyan részletezettséggel
tartalmaznia a megajanlott termék tulajdonsagadgyh
abbdl egyérteliien megallapithaté legyen valamennyi,
szakmai specifikacioband@it tulajdonsag megléte.
Iranyad6 a Kbt. 65. § (9) bekezdése.

q

Az M/1, M/2. pont szerinti alkalmassagi kdvetelménifbt.
114. 8§ (2) bekezdés szerint igazolandé. A Kbt. $71)
bekezdése szerinti nyilatkozatban ajanlditegupan arré
koteles nyilatkozni, hogy az altala igazolni kiv3
alkalmassagi kovetelmények teljesiiinek, az alkadidgis
kovetelmények teljesitésére vonatkoz6 részletesokalal
nem kételes megadni.

Ajanlattews az alkalmassagi kovetelmények teljesités
vonatkozé részletes adatokat tartalmazd, az elja
meginditd6 felhivdsban @&t sajat nyilatkozatait
alkalmassagi kovetelmények tekintetében az eljg
megindité felhivasban &t igazolasok benyujtasarn
vonatkozé szabalyok szerint, az Ajanlatkékbt. 69. §
szerinti felhivasara koteles benyujtani.

A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan agirlalkalmasséag
kévetelményeknek a kodzOs ajanlatikv egyittesen
megfelelhetnek.

is

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan agirtlalkalmassag
kovetelményeknek az ajanlattdy barmely mas szervezg
vagy személy kapacitasara tamaszkodva is megfahelke
a kozottik fenndlld kapcsolat jogi jellegetfiiggetlendil.
Ebben az esetben meg kell jeldlni az ajanlatban ae
szervezetet és az eljarast meginditd felhivas komét
pontjanak megjeltlésével azon alkalmassagi koveeyn
(kbvetelményeket), amelynek igazolasa érdekében
ajanlattey ezen szervezet &bprrasara vagy arra i
tamaszkodik.

Ajanlatte\bnek az ajanlatban csatolnia kell a kapacitg
rendelkezésre bocsatd szervezet olyan 8déses vagy
elészerddésben vallalt kotelezettségvallalasat tartalm
okiratot, amely alatdmasztja, hogy a s#des teljesitéséhe

az

Valamennyi rész tekintetében:

1M/2. Alkalmatlan az ajanlattév (kdozos ajanlattel),
amennyiben a termékleirds, valamint a benyqj
rész vonatkozas:
megajanlott (szallitani kivant) termék(ek) nem IKglek)
meg teljes kdien az adott részben szekepérmék(ek)kel

s&izemberaz eljarast megindit6 felhivas 2. pontjaban les

tablazat
tamasztott

.Megnevezés” és
minimum

.Méret” oszlopaiban
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szerddés teljesitésénekdthrtama alatt.
A dokumentumok a Kbt. 47. 8 (2) bekezdése szarint
egyszeii masolati formaban nyljtandok
« Ajanlattews a kdzbeszerzési eljaras 39. rész vonatkozasabawitastermékmintajat, ugyanakkor a termékmintaatesé
szine nem felel meg az ajanlatk@ldirasainak.
Ajanlatkéi elsirasa a 39. rész vonatkozasaban:

Ragtapasz (barna szin i)
(21105101-01-02-00,07)

Jellemz &k: Hypoallergén ragtapasz 25cmx5m db 170
kiilbnbdz & hordozdéanyagokkal. Leveg & és

39 vizpara atereszt &, biztosan tapad, db
kénnyen téphet &, kbnnyen eltavolithato, 5cmx5m 190
rontgen atereszt &, cink-oxidos felllet.

Ajanlatte\ altal megajanlott termékminta paraméterei:
e 5cm*9,1 m (az 5 cm*5m helyett),
e 25cm *9,1 m (2,5 cm*5 m helyett), valamint a mirgsetében fehér selyemragasztés ragtapaszmintzetirke barn
szini helyett).
« Ajanlattews 3. termékmintat is kuldétt, paraméterei: 5 cm *riQpapir alapu flis kétszer, azonban ilyen termékdh a;
eljaras 39. részében nem kellett csatolni.

Kérjik szives felvilagositasat cégdmm alairt nyilatkozat formajaban, hogy ajanlaitey kdzbeszerzési eljaras
részében miként kivan megfelelni az M/2 (termékajirdlkalmassagi kovetelménynek (kiilénds rigddtel arra, hog
ajanlatte altal csatolt termékminta paraméterei, méreteeaem felelnek meg ajanlatééisirasainak).
Kérjuk szives felvilagositasat, hogy a nem beazitmai® termékmintéja (paraméterei: 5 cm 10 m, palapu flis kdtsze
39. rész tekintetében melyik méret bemutatasra dsatiletve ebben az esetben is kérem szives dgjoditasat, ho
miként kivan megfelelni az M/2 (termékminta) alkabeagi kdvetelménynek (kiilénds tekintettel arragyhajanlatted
altal csatolt termékminta paraméterei nem feleimeky ajanlatkér eldirasainak).

« Ajanlattews a kozbeszerzési eljaras 39. rész vonatkozasaldoltastermékleirasat, ugyanakkor a termékleirapjanh
termék mérete nem felel meg az ajanlatl@dirasainak.
Ajanlatké elsirasa a 39. rész vonatkozasaban:
Ragtapasz (barna szin d)
(21105101-01-02-00,07)
Jellemz &k: Hypoallergén ragtapasz 25cmx5m db 170
kilonbdz & hordozéanyagokkal. Leveg 6 és
39 vizpara atereszt &, biztosan tapad, db
kénnyen téphet &, kdnnyen eltavolithatd, 5cmx5m 190
réntgen atereszt &, cink-oxidos felllet.

Ajanlatte\ altal megajanlott termékleirds paraméterei:

* 5cm*9,1 m (az 5 cm*5m helyett),
e 2,5cm*9,1 m (2,5 cm*5 m helyett)

Kérjuk szives felvilagositasat cégdemm alairt nyilatkozat forméajaban, hogy ajanlaitev kdzbeszerzési eljaras
részében miként kivan megfelelni az M/2 (termékiiralkalmassagi kovetelménynek (kilénods tekirtetten, hog
ajanlattev altal csatolt termékleiras paraméterei nem feleimeg ajanlatkér eléirasainak).

Tekintettel arra, hogy a Dr. Schumacher — Sz&T Magyaorszag Kft._ajanlattevé a fentiek szerinti felvildgositdskérésnek ne
tette eleget a megadott hatariben, ezért ajanlata a 39. részben a Kbt. 73. § (h¢kezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mi
az_ajanlat eqyéb médon nem felel meq az ajanlattdtefelhivasban ésa kozbeszerzési dokumentumokban, valamint
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

UD-GenoMed Medical Genomic Technologies Kft.
4032 Debrecen, Nagyerdei krt. 98.
Addszama: 14028793-2-09

Ajanlatké 2017. jalius 27 -én hianypotlasi felhivast, filgositas kérést és indokolas kérést kiildott dfgmtarészére, amelyb
2017. augusztus 2. 10.00 dra kerult megjeloléfestesi hataridként a kovetkesk szerint:

1./

Az eljarast megindito felhivas rogziti:

23. Egyéb informaciok:

10.) Valamennyrész esetében: Amennyiben az ajanlétteem az eszkdz gyartdja, kérjik az ajanlathoz at@ydyilatkozatana
csatolasat, hogy az ajanlat®a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

AjanlatteVs az ajanlathoz csatolta a .... Kft. nyilatkozatat)ymek tartalmabdl nem derilt ki, hogy a nyilatkozatotdtd<ft. a gyart
vagy csak forgalmazé.

Ajanlatkés kérte Ajanlattedy cégszefen aldirt nyilatkozatban foglalt felvilagositaspgy a nyilatkozatot a gyartd allita ki vagy
sem, amennyiben nem, Ugy csatolja a gyarté nyiatta, mely szerint a megajanlott terméket jogdsulfalmazni.




AjanlatteVs felvilagositdsaban gy nyilatkozott, hogy az @#rdn szerepl termékeket a ... Kftdl vasarolja. A nevezett terméke
Tavol-Keletsl szarmaznak, mivel a .... Kft. azdelergalomba hozo, igy gyakorlatilag gyarténak dsitil.

Kérem szives felvilagositasat cégéearalairt nyilatkozat forméajaban, hogy milyen jagsaly tdmasztja al, hogy a Taudéletrdl
szarmazo6 aru efsforgalomba hozoja gyarténak ndwsiil. KErem, hogy felvilagositasat pontosan tamasszahaldy abbol egyértelfien
megallapithaté legyen az eljarast megindito feltifiedti, 23.10. pontjaban foglaltiélas.

Ajanlattes a kovetkaez valaszt adta:

....nyilatkozom, hogy a ,tavolkelett szarmaz6 ar elss forgalomba hozoja gyarténak ndsiil” indokolast az alabbi térvény tamas
ala:

1997. évi, CLV. torvény a fogyasztovédelitrdr§ c) pont cb) alpont, mely szerint:
c) gyarto:

ca) a terméknek az Eurdpai Gazdaséagi Térségbefepetdett lizletszérelsallitdja, termebje, helyredllitdja vagy felujito
illetve aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyvagy egyéb megkilonbédtéelzés alkalmazasaval 6nmagat a ter|
gyartéjaként tiinteti fel; vagy

cb) a gyarténak az Eurdpai Gazdasagi Térséghetelepedett meghatalmazott képvigel ha maga a gyartd6 nem az Eurd
Gazdasagi Térségben letelepedett; ilyen képdis&nyaban az importalo.”

Ajanlatkéw allaspontja szerint a megadott felvilAgositas meegfeled. Ajanlatte¥ a fogyasztovédeledirszolé6 1997. évi, CL
torvényre hivatkozik, mely a kdvetilezt rogziti:

1. 8 (1) E torvény hatalya — a (2) bekezdésben megbztér eltéréssel — a vallalkozasok azon tevéléggre terjed ki, amely
fogyasztdkat érinti vagy érinthe

2. 8 szerint:

a) fogyaszto:az 6nallé foglalkozasan és gazdasagi tevékenyskigéhes célok érdekében eljartermészetes szemébki aruf
vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe vesz vagy wmlakapcsolatos kereskedelmi kommunikacio, ajaciatzettje. A békélw
testiletre vonatkoz6 szabdlyok alkalmazasabarfegyasztoi jogvitak online rendezéfig¢rvalamint a 2006/2004/EK rendelet €
2009/22/EK iranyelv modositasardl sz6l6, 2013. m&a-i 524/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendalealmazasans
kivételével fogyasztonak mifsul a fentieken tdlméen az 6nall6 foglalkozasan és gazdasagi tevékenkségn kivil ed célok
érdekében eljard, kilon torvény szerimivil szervezet, egyhazi jogi személy, tarsashakadszovetkezet, mikro, kisg
kozépvallalkozass, amely arut vesz, rendel, kap, hasznal, igérnydsz vagy az aruval kapcsolatos kereskedelmi koikémird|
ajanlat cimzettje.

c) gyarto:

aki a terméken elhelyezett nevével, védjegyével @ggeb megkilonbodzieelzés alkalmazasaval 6nmagat a termék gyartdjakén
tunteti fel; vagy

ch) a gyartdbnak az Eurépai Gazdasagi Térségben &gtetlett meghatalmazott képvigiel, ha maga a gyart6 nem az Eur6
Gazdaséagi Térségben letelepedett; ilyen képdib&nyaban az importald,

Ajanlatkéw allaspontja szerint Ajanlatkérnem midsil fog/asztonak, igy ajanlatkérés ajanlatte§ jogviszonyan belll a torvé
nem értelmezhét

AjanlatteVs altal hivatkozott térvény célja, hogy amennyibefogyasztd joga séril, Ugy jogait érvényesitenjautgy nemkell
kozvetlenilll a gyartéhoz fordulniaatem ebben az esetben, ha a gyarté nem az Eur@gmiaGagi Térségben letelepedett, U
fogyasztd az importaléval szemben érvényesithegait.

Ajanlatkés nem midsil fogyasztonak, ajanlatkénem természetes személy. Ajanlatieéforgalmazasi jogastsagot alatdmasz
gyartoi nyilatkozat abbdl a célbdl irtacklhogy meggizddjék, hogy ajanlattel/a szerddés megkotés utan valéban ténylegesen le
tudja e szallitani a kivant terméket.”

Ajanlattev 6 ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy ajandittevé hianypotlasként nem csatolta a gyart6 nyilatkozaté hogy|
az ajanlattevé a megajanlott terméket jogosult forgalmazni.

Fentieknek megfeleben ajanlattev ajanlata a 39. részben Kbt. 73. 8§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytsh, mert az
ajanlat_ eqyé moédon nem felel meg az ajanlattételi felhivasbarés a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

Bella-Hungaria Kft.
3394 Egerszaldk, Kilé sor Gt 2.
Addszam: 11170970-2-10

Ajanlatkés 2017. junius 2Gn hianypaétlasi felhivast, felvilagositas kérésinélokolas kérést kiildott ajanlattevészére, amelyb
2017. janius 27. 10.00 6ra keriilt megjel6lésreetdtgsi hatarisként.

.Indokolaskérés:

Ajanlatkéw az értékelés szgmontjabol Iényeges ajanlati elemek tartalmat mepgaia adatokat, valamint indokolast kér a Kbt. 7
(1) bekezdés alapjan a kovetkeganlattestsl:

Az Ajanlattey neve:Bella-Hungaria Kift.

AjanlatteVs székhelye: 3394 Egerszalok, Kisor Ut 2.




Rész szama: 39

A Kbt. 72. § (1) bekezdés alapjaiz, ajanlatkés az értékelés szempontjabdl Iényeges ajanlati detatalmat megalapo
adatokat, valamint indokolast koteles irasban ké&miersl a kéréssl a tobbi ajanlattevt egyidejileg, irasban értesite, ha a
ajanlat a megkotni tervezett széags targyara figyelemmel aranytalanul alacsony égst tartalmaz agrtékelési szempontk
figyelembe vett ar vagy koltség, vagy azoknak vellaiimalléan értékelésre kerlibleme tekintetéber

A Kbt. 72. § (2) bekezdés alapjan az ajanlaikéyelembe veheti az olyan objektiv alapl indadtpldmely kiillondsen
a) a gyartasi folyamat, az épitési beruhazas vaggadgaltatasnyujtas moédszerének gazdasagossagara,

b) a valasztott iszaki megoldasra,

c) a teljesitésnek az ajanlatteszamara kivételesenselyds korilményeire,

d) az ajanlattes altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szdhals eredetiségére,

e) a 73. § (4) bekezdése szerinti kdrnyezetvédetonijalis és munkajogi kdvetelményeknek valo meéegdee, vagy

f) az ajanlattevnek allami tamogatasok megszerzésére valddebgére

vonatkozik.

A Kbt. idézett szakaszanak (3) és (4) bekezdédmébien az ajanlatkéraz indokolas elfogadhatésaganak megitéléséhex &
elfogadhatésag kétségegoevabbi kiegészitindokolast kérhet az ajanlattétdl, a tobbi ajanlattey egyideji értesitése mellett.

ajanlattes kotelessége az ajanlati ara megalapozottsagaraatkmazéd minden tényt, adatot, kalkulaciét az ajdrdaf
rendellezésére bocséatani ahhoz, hogy megfeleErlegelés eredményeként az ajanlatkdbntést hozhasson az ajanlati
megalapozottsagarol. Az ajanlatkékoteles érvénytelennek nyilvanitani az ajanlabat, a kézolt informaciok nem indokol
megfeleden, hogya szerddés az adott aron vagy koltséggel teljesithblem megfelélaz indokolas kilondsen, ha megallapith
hogy az ajanlat azért tartalmaz aranytalanul alacgcarat vagy koltséget, mert nem felel meg a 784 )8bekezdése szer
kérnyezetvédelmgzocialis és munkajogi kovetelményeknek. Az aj@tabz ajanlat megalapozottsaganak vizsgalata sorarek
megitéléséhez az adott agazatban kdfelealkalmazandé iranyadd munkabéi@is tajékoztatast kérhet az ajanlatiésl.

Kérjik, hogy a Kbt. 728 (2) bekezdése szerinti tartalommal, figyelemari€bt. 72. § (4) bekezdésére a felhivott Ajanlattdtal a
Netté ajanlati 6sszarravonatkoz6 adatokat és indokolast cégérspilatkozat formajaban benyujtani sziveskedjenek!

Kérjuk, hogy cégszér nyilatkozat formajaban adjon objektiv indokolast a megaljott arra vonatkozéan valamennyi relev§

koltség bemutatasaval, igy kilondsen:

- beszerzési ar

- raktarozasi koéltség

- szdllitasi kéltségek

- csomagolasi kéltségek

- logisztikai kéltségek

- nyereség

- és minden olyatovabbi kdltség tekintetében, mely nem kerilt igdse, azonban jelen kdzbeszerzési eljaras eregrkén
megkotott szedrés teljesitése soran ajanlatea fenti értékelési szempont megadasa esetéberaibgdi szamolt
koltséggel.”

Ajanlattev é semmilyen iratot nem csatolt a hatarid lejartaig.

Tekintettel arra, hogy a BellaHungaria Kft. ajanlattevé az ajanlata 39. részére vonatkozdan indokolast a egadoti
hatarid 6ben egyaltalan nem adott, ezért ajanlata a 39. rélsen a Kbt. 73. § (1) bekezdés @ontja alapjan érvénytelen, mer
az_ajanlat egyéb mdédon nem felel meg az ajanlattditefelhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokbaralamint al
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

V. 1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasalékében az. ajanlattevi(k). altal tett intézkedések ismertetése?

V.2 Az eljaras eredménye

\/.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: []

\/.2.2) Az érvényes ajanlatot tegk

V.2.3) Az ajanlatok értékelése?

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tadblazatnakjamlattews neve alatti osztott oszlop bal oldalara az ad¢dnéatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott @t pontszamot, jobb oldalara pedig az értékgdésiszamnak a sulyszamma|
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontsedalsé és felé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rdézereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkémegadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeink értékelése soran a ponthatarok kdzétti pontszamot




\/.2.6) A nyertes ajanlatte\é neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 0sszegajanlata kivalasztasanak indokai:

\/.2.7) A nyertes ajanlatot koveé legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas dsszegajanlata
kivalasztasanak indokai:2

V.2.8) Alvallalkoza(k) igénybe vétel@ ? igen ? nem

A nyertes ajanlattévajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része@)ygek)nek teljesitéséhez az ajanlaitaivallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévétegkedve#bb ajanlatot tefr ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a részm@)y@ek)nek teljesitéséhe
az ajanlatted alvallalkozot kivan igénybe venrdi:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, addszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetek

Az erdforrast nyljté szervezet(ek), adészama és az atissayi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igaacérdekében az
ajanlattes ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyeregafew ajanlataban:

ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyeréesapt kovei legkedve#bb ajanlatot ted ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tegk 2

Az érvénytelen ajanlatot t8lk neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

V.2,12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasedekében az ajanlatied(k). altal tett intézkedések ismertetése?

VI. szakasz: Kiegészit informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok: 2

V1.1.1) A szerZidéskotési moratdrium idstartama

Kezdete(2017/09/30Y Lejarata2017/10/09)

VI1.1.2) Az 6sszegezés elkészitésénelipdntja: (2017/09/29)

V1.1.3) Az 6sszegezés megkildésénelémbntja: (2017/09/29)

V1.1.4) Az 6sszegezés modositadsanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanalébntja: 2 (6ééé/hh/nn)

VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkildésénekpdntja: 2 (ééé/hh/nn)

V1.1.7) Az 6sszegezés javitdsanak indoka:

VI.1.8) Az Gsszegezés javitdsanakddontja: 2 (éééé/hh/nn)

V1.1.9) A javitott 6sszegezés megkuildéséneksigontja: 2 (éééé/hh/nn)

V1.1.10) Tovabbi informaciok:

Happy Business Services Zrt.

1137 Budapest, Szent Istvan krt. 18.

A Happy Business Services Zrt. ajanlatieajanlata 2017. janius 2-an 10 6ra 38 perckor,tteh2017. jUnius 2. 10.00ra
ajanlattételi hataritllejartat kdveten keriilt benyujtasra az eljarast meginditéd feksibaq rogzitett helyre.

Fentieknek megfelébn a Happy Business Services Zrt. ajanlétgjanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés a) pontja atapyvéntelen
tekintettel arra, hogy az ajanlatot az ajanlattéiarid lejartat kdveten nyujtottak be.

Dispomedicor Zrt

4032 Debrecen, Furedi Gt 98

Ajanlatké 2017. julius 25. napjan felhivta ajanlatiket az ajanlati kétottség meghosszabbitasara.

A Dispomedicor Zrt2017. jalius 27. napjan kelt levelében tajékoztajtmlatkést, hogy ajanlatat nem kivanja fenntartani,
hogy az eljaras tovabbi részére a Dispomedicoraahlatat ajanlatkérhagyja figyelmen kivdil.

igy ajanlatkéd ajanlattev alabbi ajanlatat az eljarasban nem veszi figyebemb




Rész szama

Nettd ajanlati 6sszar:

1. rész: 664.000 Ft
17. rész: 202.200 Ft
21. rész: 36.000 Ft
27. rész: 2.012.400 Ft
28. rész: 11.850 Ft
30. rész: 89.700 Ft
31. rész: 78.100 Ft
34. rész: 1.977.500 Ft
35. rész: 7.448.000 Ft

1 szlikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben




