Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol
PTFE folt, mipericardium, human- és xenopericardsum, valamint érprotézis beszersése gyermek és felndit elldtdsra
I. szakasz: Ajanlatkérd
L1) Név és cimek ! (jelifje meg ag, eljirisért folelds Gss3es ajinlatkérst)

Hivatalos név: Gottsegen Gydrgy Orszagos Kardiolégiai Intézet

Postai cim: Haller utca 29.
Varos: Budapest Postai irdnyitdszam: 1096
IL. szakasz: Térgy

I1.1) Meghatarozas

IL1.1) A kbzbeszerzés titgya: PTFE folt, méipericardium, human- és xenopericardium, valamint érprotézis
beszerzése gyermek és felnétt ellatésra

I1.2) A kdzbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kézbeszerzés mennyisége:

Igényelt
’ mennyiség
Resz Megnevezés Meéretek (db)

$zama

Erprotézis

Atmérd Hossg

PTFE alapanyag érprotézis, amelynek fala 0,4
mm-nél vékonyabb és levehets korkoros gytird
boritja, gyirté altal 2-3  alkalommal _
1 | resterilizalhaté 8 mm 40 cm 3

PTFE alapanyagti érprotézis, amelynek fala 0,4
mm-nél vékonyabb és levehetd korkorss gytiri
boritja, gyartd dltal 2-3  alkalommal
2 | resterilizalhat6 5 mm 40 cm 2

PTFE alapanyagli érprotézis, amelynek fala 0,4
mm-nél vékonyabb és levehets korkoros gyt
borttja, gyirté Altal 2-3  alkalommal
3 | resterilizalhat6 6 mm 40 cm 2

PTFE, gyartd altal igazolhatéan 2-3
alkalommal resterilizalhaté érprotézisek 0,4
4 | mm-nél vékonyabb fallal 3 mm 10 cm 1

PTFE, gyart6 4kal igazolhatban 2-3
alkalommal resterilizalhaté érprotézisek 0,4
5 | mm-nél vékonyabb fallal 3,5 mm 10 cm 5




PTFE, gyart6 4altal igazolhatéan 2-3
alkalommal resterilizilhaté érprotézisek 0,4

6 | mm-nél vékonyabb fallal 4 mm 10 cm
PTFE, gyart6 altal igazolhatéan 2-3
alkalommal resterilizilhaté érprotézisek 0,64

7 mm-es Standard fallal 5 mm 70 cm
PTIFE, gyaté alal igazolhatéan  2-3
alkalommal resterilizilhaté érprotézisek 0,64

8 mm-es Standard fallal 6 mm 70cm
PTFE, gyarté 4altal igazolhatéan 2-3
alkalommal resterilizalhat érprotézisek 0,64

9 mm-es Standard fallal 10 mm 40 cm
PTFE, gyarté altal igazolhatban 2-3
alkalommal resterilizalhaté érprotézisek 0,64

10 | mm-es Standard fallal 12 mm 40 cm
PTFE, gyarté 4ltal igazolhatoan 2-3
alkalommal resterilizalhaté érprotézisek 0,64

11 | mm-es Standard fallal 14 mm 40 cm
PTFE, gyarté 4altal igazolhatan 2-3
alkalommal resterilizilhaté érprotézisek 0,64

12 | mm-es Standard fallal 18 mm 40 cm
PTFE, gyarté 4altal igazolhatdan  2-3
alkalommal resterilizdlhaté érprotézisek 0,64

13 | mm-es Standard fallal 20 mm 20cm
PTFE, gyarté altal igazolhatéan  2-3
alkalommal resterilizalhaté érprotézisek 0,64

14 | mm-es Standard fallal 22 mm 20cm
PTFE, gyarté 4ltal igazolhatéan  2-3
alkalommal resterilizAlhaté érprotézisek 0,64

15 | mm-es Standard fallal 24 mm 20 cm
Vékony fall (0,4 mm-nél kisebb) Heparinos

16 | PTFE miierek 3,5 mm 10cm
Vékony fal (0,4 mm-nél kisebb) Heparinos

17 | PTFE mfierek 4 mm 10 cm
Vékony fald (04 mm-nél kisebb) Heparinos

18 PTFE mferek 5 mm 10 cm

19 | Dacron miiér 10 mm 25cm




20 | Dacron miiér 12 mm- 25cm 1
21 | Dacron miér 14 mm 25 cm 1
22 | Dacron miiér 16 mm 25 cm 1
Foltok
Vastagsdg Miret
23 PTFE foltok 0,1 mm 15x20 cm 17
24 | PTFE foltok 0,4 mm 3x6 cm 45
25 PTFE foltok 0,6 mm 5x%7,5 cm 1
26 | PTFE folok 0,6 mm 10x15 cm 4
27 | Teflon folt 1,65mm |15,2x15,2 cm 15
28 | PTFE foltok 0,6 mm 5x15 cm 10
Kongenitalis szivsebészeti bioldgiai foltok
Vastagsdg
CardioCell borjti eredett cardiovascularis patch
29 | kiil6nb6z3 vastagsigban vékony 5
CardioCell borju eredet cardiovascularis patch
kiilonbz8 vastagsagban
30 vastag 5
Atmérd
Csecsemé  aortaiv  bioldgiai folt ("Curved
31 | patch") 11 mm 1
Csecsemd  aortaiv  biologiai  folt  ("Curved
32 | patch”) 15 mm 1
Amérd Hossg
Gsecsem$ szivsebészetben hasznilhaté borji
vagy 10 eredeti bioldgiai folt, mely neutralis
33 | kdzegben tarolt 1 mm 6 cm 6
Gsecsemé szivsebészetben hasznilhaté borjl
vagy 16 eredetd bioldgiai folt, mely neutralis
34 | kdzegben tarolt 8 mm 14 cm 3

A 321/2015. (X. 30) Korm. rendelet 46. § (3) bekezdésében foglaltak alapjan a miiszaki lefrisban meghatirozott
gyartmanyu vagy eredetd dologra, illetve konkrét eljarasra, amely egy adott gazdaségi szerepls termékeit vagy az

altala nydjtowt szolgdltatdsokat jellemzi, vagy védjegyre, szabadalomra, tevékenységre, személyre, tipusra vagy
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adott szArmazasra vagy gyartési folyamatra vald hivatkozas esetén a hivatkozas mellett a ,,vagy azzal egyenertekii”
kifejezést is érteni kell,

Az egyenériékii megoldds megajinlisa esetén az egyenériékiiség bizonyitisa ajanlatevd feladata. Az
egyenériékiiséget ajanlattevének barmely megfelels eszkozzel igazolnia kell. Barmely megfelels eszkz lehet
killsnosen a gyartétél szirmazé moszaki dokumentici6 vagy valamely fiiggetlen, szakmailag elismert akkreditale
taniisitd/ ellenérzd szervezett§l szarmazé miszaki dokumentacio.

Az adott ajanlati elemelkkel kapcsolatban felmeriilt kétséget az igazoléssal az ajanlattevének teljes korden el kell
oszlatnia, amelyhez olyan egyértelmi és ellenérizhets bizonyitékkal kell szolgalnia, amely az allitasait alatamasztja.
A dokumentumot olyan tartalommal, illetve jeloléssel kell becsatolni, hogy abbél egyértelmiien megallapithato
legyen, hogy az mely rész, mely sorszamu tételére vonatkozik. Ajanlatkérs t3jékoztatja az ajanlattevéket, hogy
amennyiben az egyenértékiiséget ajénlatukban megfelels moédon nem bizonyitjdk, Ggy ajanlatkérs hianypdtlas
keretében ezen hidnyossag pétlasara az ajanlattevéket fel fogja hivni.

Részletes feltételeket az eljrist meginditd felhivast kiegészitd kozbeszerzési dokumentumok tartalmazzak.

K6z6s Kézbeszerzési Szojegyzek (CPV):
33184200-5 Erprotézisek

33184500-8 Szivkoszorlér-protézisek
IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras Kkeriilt alkalmazasra: I1I. rész 17. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: unids értékhatér alatti nyilt eljaris szabalyai szerint lefolytatott kozbeszerzési eljaras a
kdzbeszerzésekrél sz616 2015, évi CXLIIL. térvény (Kbe.) 113. § (1) bekezdése alapjan

IV.1.3) Targyaldsos eljirds vagy versenypatbeszéd esetén az eljards alkalmazdsit megalapozo6
kériilmények ismertetése:-

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili tirgyalasos eljirds esetén az eljiras alkalmazasit megalapozé kériilmények
ismertetése: -

IV.2) Adminisztrativ informacidk

IV.2.1) Az adott eljardsra vonatkozé kozzététel 2
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: ! -
A hirdetmény széma a Kozbeszerzési ErtesitSben: 1 - (KE-szdm/ évszdm)

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljatast megindité felhivas
megkiildésének, illetsleg a Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatdsanak napja: 2 2017. december 29, illetve
2017. december 18.

IV.2.3) Az elézetes piaci konzulticick eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése: 2

IV.2.4) Elektronikustél eltér8 kommunikaciés eszkozok alkalmazisanak indoka: 2
K Szbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré médon torténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljiras eredménye !
A szerz8dés szama: Rész szdma: 1 Elnevezés: Adsvételi szerz6dés
Az eljars eredményes volt * igen " nem

V.1 Etedménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljards oka
¥ A kbzbeszerzési eljarist eredménytelennek mindsitették.




" A szerz8dés megkotését megtagadtik ---

V.1.2) A befejezetlen eljarst kivetSen indul-e 4j eljiras * igen " nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevGk 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajinlatuknak az ériékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljiris eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informdaciok
A beérkezett ajanlatok szima: 1 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevék neve, cime és adészima alkalmasséguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme():

Ajanlattevé neve: . Hoszplant K ft.

Ajanlattevé székhelye, ad6szima: 1124 Budapest, Lejté t 9. fszt. 2., 12400689-2-43

Ertékelési szempont

Nettd ajanlati 8sszar (Ft) | 819.000,- Ft
Ajanlattevé  ajanlata megfelels arra tekintettel hogy ajanlatiban & a hidnypétlas sordn benydjtott
dokumentumok alapjin megfelel az eljérist megindit6 felhivésban, az eljarast megindité felhivast kiegészits
dokumentacioban, valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknel és alkalmassagi kdvetelményeknek,
emellett kizar6 ok az ajénlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(A aldbbi tdbldzathan adja meg. A tablizatnak ag ajinlattevs neve alatti 053ttt os3lop bal oldaldra a3, adott ajinlatnak ag
adott részszempont sgerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldalira pedig ag értékelési pontszdmnak a
shlyszdmmal kialakitott sgorzatdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels§ hatéra:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a
ponthatarok kozotti pontsziamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas Osszege és ajanlata
kivilasztdsanak indokai: Ajinlattevé neve: Hoszplant Kft; cime: 1124 Budapest, Lejtd Gt 9. fszt. 2
adbszama: 12400689-2-43; ellenszolgéltatés Osszege: nettd 819.000,- Ft

Ajanlattevé ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlatiban és a hidnypétlés sorén benytjtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljérdst meginditd felhivisban, az eljérést meginditd felhfvist kiegész{té dokumenticidban,
valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknelk és alkalmassdgi kvetelményeknek, kizird ok az
ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

Ajanlattevé tette a legalacsonyabb 4r értékelési szempont szerinti legkedvezSbb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kovet§ legkedvezdbb ajanlatot tev8 neve, cime, adészdma, az
ellenszolgaltatds Gsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -




V.2.8) Alvillalkozé (k) igénybe vétele? * igen " nem

A nyertes ajanlattevd ajanlatdban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs
alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kovets legkedvezébb ajanlatot tevs ajanlatdban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs alvllalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adészama: ---

V.2.10) Az alkalmassig igazoldsdban részt vevs szetvezetek 2

Az erdforrist nyljtd szervezet(ek), adészima és az alkalmassigi kdvetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolésa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlaraban: ---

Az eréforrist nyljtd szervezet(ek), adészima és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolsa érdekében az ajinlattevé ezen szervezet(eKre (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovets legkedvezsbb
ajanlatot tevs ajanlatban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

V.2.12) Az Ssszeférhetetlenségi helyzet elhdritisa érdekében az ajanlattevi(k) 4ltal tett intézkedések
ismertetése: 2 ---

A szerz8dés szama: Rész szama: 2 Elnevezés: Adasvételi szerzédés
Az eljarss eredményes volt * igen * nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informicié 2

V.1.1) A befejezetlen eljiras oka
v A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
¥ A szerz6dés megkdtését megtagadtik ---

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetSen indul-e 4j eljards * igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik 2
Ajénlattevsk neve és cime alkalmassdguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevlk 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az Ssszeférhetetlenségi helyzet elhétitisa érdekében az ajénlattevd(k) dltal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 1 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajénlattevék neve, cime és adszama alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értekelési szempont szerinti
tartalmi eleme():

Ajanlattevs neve: . Hoszplant Kft.

Ajanlattevs székhelye, adoszdma: | 1124 Budapest, Lejté t 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont

Nett6 ajanlati 8sszar (Fr) | 546.000,- Ft

Ajinfattevd ajanlata megfelels arra tekintettel, hogy ajanlatdban és a hidnypétlds soran benyljtott
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dokumentumok alapjan megfelel az eljarast megindité felhivsban, az eljarast megindit) felhivast kiegészits
dokumentaciéban, valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassagi kovetelményeknek,
emellett kizir6 ok az ajanlattal kapcsolatban nem merdilt fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(AR aldbbi tdblazatban adja meg. A tiblizatnak ay ajdnlattevé neve alatti os3b0tt 0s3lop bal oldaldra ag adott ajinlatnak agy
adott résgsempont sgerinti tartalmi elemeire adott értékelisi Dpontszdmot, jobb oldalira pedig ag értékelési pontszdmnak a
slyszdmmal kialakitots sgoryatit kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszam alsé és fels6 hatdra:

V.2.5) Az ajinlatok értékelése sotin médszernek (mddszeteknek) az ismertetése, amellyel az
ajinlatkétd megadta az ajénlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a
ponthatarok kdzétti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgiltatis Gsszege és ajanlata
kivilasztisinak indokai: Ajanlattevé neve: Hoszplant Kft.; cime: 1124 Budapest, Lejtd Gt 9. fszt. 2,
addszama: 12400689-2-43; ellenszolgaltatés Ssszege: nettd 546.000;- F

Ajanlartevé ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlataban és a hiAnyp6tls sorin benydjtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljrést megindit6 felhivisban, az eljarast meginditd felhfvist kiegészité dokumentciban,
valamint a jogszabalyokban meghatdrozott feltételeknek és alkalmassigi kovetelményeknek, kiziré ok az
ajanlartal kapcsolatban nem meriilt fel.

Ajanlattevs tette a legalacsonyabb 4r értélelési szempont szerinti legkedvezsbb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovets legkedvezébb ajanlatot tev6 neve, cime, ad6szima, az
ellenszolgiltatis Gsszege és ajanlata kivilasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvéllalkoz6(k) igénybe vétele? * igen " nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a része()), amely(eK)nek teljesitéséhez az ajanlattevé
alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot koveté legkedvezsbb ajanlatot tevé ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs alvllalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészama: ---

V.2.10) Az alkalmasssg igazoldsaban tészt vevé szervezetek 2

Az erdforrast nyijt6 szervezet(ek), adészima és az alkalmassigi kvetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek)
igazolésa érdekében az ajinlattevé ezen szervezet(elre (is) tAmaszkodik a nyertes yjanlattevs ajanlataban: ---

Az erSforrast nyijté szervezet(ek), adbszima és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelslése, amely(ek)
igazolésa érdekében az ajénlattevs ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes gjanlatot kévets legkedvezébb
ajanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevSk 2

V.2.12) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szerz§dés szama: Rész szama: 3 Elnevezés: Adasvételi szerzédés
Az eljaras eredményes volt * igen * nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 2

V.L1) A befejezetlen eljaras oka
" A kbzbeszerzési eljarist eredménytelennek mindsfrették.
" A szerzédés megkdtését megtagadtak ---




V.1.2) A befejezetlen eljarst kovetSen indul-e 0j eljaras ~ igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolisa és ajinlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(y): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
Az érvénytelen ajanlatot tevSk neve, cime és az érvénytelenség indoka; ---

V.1.5) Az Ssszeféthetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések
ismertetése: Z---

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 1 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tev6k
Ajnlattevék neve, cime és adészdma alkalmassiguk indokolésa és ajanlatuknak az érékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve: ~ | Hoszplant Kft.

Ajanlattevé székhelye, addszama: 1124 Budapest, Lejté 1t 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont

Nettd ajanlati Ssszar (Ft) | 546.000,- Ft

Afinlattevé  ajanlata megfelels arra teldntettel, hogy ajanlatdban és a hidnypotlas soran benydjtott
dokumentumok alapjdn megfelel az eljarast megindité felhivisban, az eljrdst meginditd felhtvast kiegészits
dokumentAciéban, valamint a jogszabélyokban meghatarozott feltételeknek és alkalmassagi kbvetelményeknelk,
emellett kizar6 ok az ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel. :

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(A aldbbi tablizathan adja meg. A tiblizatnak a3, ajdnlattevs neve alatti osxtott oszlop bal oldaldra ag adott ajanlatmak az;
adott résgszempont sxerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig a3 értékelési pontszdmnak a
slyszdmmal kinlakitott sqoratdt Rell beirni,)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsd hatira:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorin a
ponthatiatok k6zotti pontszimot: 2

V.2.6) A nyertes ajinlattevé neve, cime, addészdma, az ecllenszolgiltatis Osszege és ajinlata
kivalasztasanak indokai: Ajinlattevd neve: Hoszplant Kft.; cime: 1124 Budapest, Lejt§ at 9. fszt. 2
addszama: 12400689-2-43; ellenszolgiltatds Ssszege: nettd 546.000,- Ft

Ajénlattevé ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlatiban és a hidnypétlds soran benydjtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljarist megindité felhfvisban, az eljarist meginditd felhivést kiegészité dokumentacioban,
valamint a jogszabilyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassigi kovetelményeknek, kizar6 ok az
ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

Ajanlattevs tette a legalacsonyabb ar értékelési szempont szerinti legkedvezdbb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kivetd legkedvez8bb ajinlatot tevé neve, cime, addészdma, az
ellenszolgaltatis Gsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele? * igen * nem




| A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlator kovets legkedvezobb ajanlatot tevés ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: -

V.2.10) Az alkalmassig igazolasaban részt vevé szervezetek 2

Az erbforrist nyljto szervezet(ek), adészima és az alkalmassigi kbvetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajinlattevs ezen szervezet(elre (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatiban: ---

Az ersforrist nyljto szervezet(ek), adészima és az alkalmassigi kivetelmény(ek) megjelolése; amely(ek)
igazoldsa érdelében az ajanlattevs czen szervezet(ekjre (is) timaszkodik a nyertes ajaulatot kivets legkedvezébb
ajanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevSk 2

V.2.12) Az Ssszeféthetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevB(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szerz8dés szima: Rész szdma: 4 Elnevezés: Adasvétell szerzsdés
Az eljaras eredményes volt * igen * nem

V.1 Eredménytelen eljirassal kapcsolatos informdacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
" A kbzbeszerzesi eljarast eredménytelennek mindsitették.
" A szerz8dés megkdtését megtagadtik ---

V.1.2) A befejezetlen eljirast kovetSen indul-e Gj eljards * igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tev6k 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmasssguk indokolésa és ajnlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(y): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az érvénytelen ajanlatot tevsk neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.15) Az Ssszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattev(k) 4ltal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljaris eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék
A beérkezett ajanlatok szima: 1 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevék neve, cime és adészdma alkalmassaguk indokolésa és ajénlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(3):

Ajénlattevd neve: : . Hoszplant Kft.

Ajanlattevé székhelye, addszama: 1124 Budapest, Lejté Gt 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont

Nettd ajanlati 8sszar (Fr) | 109.000,- Ft
Ajanlattevd ajanlata megfelels arra tekintettel, hogy ajanlardban & a hidnypdtlds sordn benyljtott
dokumentumok alapjin megfelel az eljirist megindité felhivasban, az eljarist megindité felhivést kiegészits




dokumentAciéban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek és alkalmassagi kbvetelményeknek,
emellett kizir6 ok az ajanlattal kapcsolatban nem mertile fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi tdblizatban adja meg. A tiblizatnak az ajinlattevs neve alatti osgtott oslop bal oldalira a3, adott ajéniatnak az;
adott részsgempont szerinti tartalmi elemeire adott ériékelési pontsydmot, jobb oldalira pedig ax értékelési pontssdmnak a
silysgdmmal kialakitort sgorzatit Rell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhat6é pontszim alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorin a

ponthatirok k6zotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevdé neve, cime, addészama, az ellenszolgiltatis Osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: Ajinlattevé neve: Hoszplant Kft.; cime: 1124 Budapest, Lejté Gt 9. fszt. 2;
adbszama: 12400689-2-43; ellenszolgaltatis 8sszege: nettd 109.000,- Ft

Ajanlattevs ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlatiban és a hidnypétlas sordn benyujtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljarast megindité felhivasban, az eljarist megindit6 felhivast kiegészité dokumentacidban,
valamint a jogszablyokban meghatarozott feltételeknek és alkalmassdgi kdvetelményeknek, kizard ok az
ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

Ajanlattev tette a legalacsonyabb ar értékelési szempont szerinti legkedvezsbb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezdbb ajinlatot tevé neve, cime, addészdma, az
ellenszolgaltatas Gsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele2 ” igen " nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része()), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs
alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezsbb ajanlatot tevé ajanlatiban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkozd(k) megnevezése, adoszama: ---

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsdban részt vevl szervezetek ?

Az erdforrast nyljtd szervezet(ek), adészima és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolisa érdekében az ajanlattevs ezen szervezet(ekre (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: ---

Az erdforrist nyljtd szervezet(ek), addszima és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolésa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezsbb
ajanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevk 2

V.2.12) Az &sszeférhetetlenségi helyzet elhiritisa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2 ---

A szerz6dés szama: Rész szama: 5 Elnevezés: Adasvételi szerzdés
Az eljaras eredményes volt * igen * nem

V.1 Eredménytelen eljirassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
" A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek minésitették.
" A szerzédés megkotését megtagadrak ---

10




| V-1.2) A befejezetlen eljarast kovetGen indul-e 1ij eljards “igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajanlattevk neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az érvénytelen ajénlatot tev3k neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.15) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajénlattev(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljaras etedménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék
A beérkezett ajanlatok szama: 1 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és adészima alkalmassiguk indokolésa és ajanlatuknak az ériékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Tj;ﬂatt.ev(’i' neve: ] . Hoszplant Kft,

Ajanlattevé székhelye, adészama: | 1124 Budapest, Lejt6 Gt 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont

Nettd ajanlati dsszar (Fr) | 545.000,- Ft
Ajanlattevs  gjanlata megfelels arra tekintettel, hogy ajanlardban & a hidnypdtlés soran benydjtott
dokumentumok alapjin megfelel az eljirist megindité felhivisban, az eljrdst megindité felhivist kiegészits
dokumentacioban, valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmasségi kvetelményeknek,
emellett kizarb ok az ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi 1dblizatban adja meg. A tiblizatnak ag, ajaniatterd neve alatti oszpott 0s30op bal oldaldra ag; adott ajinlatnak ag
adott résgsyempont s3erinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszimot, jobb oldalira pedig az éntékelisi pontsdmnak a
silyszdmmal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajinlatok értékelése sorin médszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a
ponthatirok k6z6tti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatids Osszege és ajanlata
kivilasztdsinak indokai: Ajanlattevé neve: Hoszplant Kft.; cime: 1124 Budapest, Lejté Gt 9. fszt. 2.
ad6szama: 12400689-2-43; ellenszolgaltatés Gsszege: nettd 545.000,- F

Ajanlattevs ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlataban és a hidnypétlés sorén benytjtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljarést megindité felhivisban, az eljarast megindit felhivast kiegészits dokumenticioban,
valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek és alkalmassigi kivetelményeknek, kiziré ok az
ajanlartal kapcsolatban nem meriilt fel.

Ajanlattevs tette a legalacsonyabb ar értékelési szempont szerinti legkedvezsbb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kovetd legkedvezdbb ajinlatot tevé neve, cime, addészama, az
ellenszolgaltatis sszege és ajanlata kivalasztasinak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele? * igen " nem
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A nyertes ajanlattevé ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs
alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kovets legkedvezsbb ajanlatot tevé ajinlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkoz6t kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkozd(k) megnevezése, adészama; ---

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek 2

Az ersforrdst nyljtd szervezet(ek), adészima és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjeldlese, amely(ek)
igazolésa érdekében az ajénlattev ezen szervezet(ekre (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: -~

Az ersforrist nyljtd szervezet(ek), addszima és az alkalmassigi kvetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolésa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ekre (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezSbb
ajanlatot tevd ajanlataban; ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

V.2.12) Az Ssszeféthetetlenségi helyzet elhiritisa érdekében az ajanlattevd(k) 4ltal tett intézkedések
ismertetése: 2 ---

A szerz6dés szama: Rész szama: 6 Elnevezés: Adasvételi szerzédés
Az eljaris eredményes volt * igen * nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
" A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
" A szerz6dés megkotését megtagadtak ---

V.1.2) A befejezetlen eljirast kdvetSen indul-e 1ij eljards * igen " nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2
Ajanlattevsk neve és cime alkalmassaguk indokolisa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevSk 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elhatitisa érdekében az ajanlattevG(k) 4ltal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljiras eredménye ?

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék
A beérkezett ajanlatok szama: 1 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajénlattevék neve, cime és adészama allalmassaguk indokolsa és ajinlatuknak az értékelesi szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

=

Ajanlattev6 neve: Hoszplant Kft.

Ajanlattevé székhelye, addszama: 1124 Budapest, Lejté 0t 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont

Nett6 ajanlati dsszar (Fr) | 138.000,- Ft

Afinlttevé ajanlata megfelels arra tekintettel, hogy ajanlatdban é a hidnypotlas soran benydjtott
dokumentumok alapjan megfelel az eljirist megindité felhfvisban, az eljarist megindité felhivast kiegészit
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dokumentacioban, valamint a jogszabalyokban meghatirozott feliételeknek és alkalmassagi kévetelményeknek,
emellett kizar6 ok az ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

V.2.3) Az ajénlatok értékelése 2

(Az, aldbbi tabldzatban adja meg. A tiblizatak ag ajinlatters neve alatti os3tott 0s3lop bal oldaldra ag adott ajiniatnak az
adott résgsgempont sgerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig ay értékelési pontszdmnak a
shlyszdmmal kialakitott szorzatit kell beirni,)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sorin adhaté pontszam alsé és fels§ hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajinlatok részszempontok szerinti tattalmi elemeinek értékelése sordn a
ponthatarok kizotti pontszdmot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészdma, az ellenszolgiltatis Gsszege és ajanlata
kivilasztisanak indokai: Ajanlattevd neve: Hoszplant Kft.; cime: 1124 Budapest, Lejtd Ut 9. fszt. 2
addszama: 12400689-2-43; ellenszolgiltatés Ssszege: nettd 138.000; F

Ajanlattevé ajénlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlatiban és a hianypétlas soran benyijtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljérdst megindit6 felhivisban, az eljarist megindit6 felhivist kiegészit dokumenticiéban,
valamint a jogszablyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassagi kovetelményeknek, kizirdé ok az
ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

Ajanlattevs tette a legalacsonyabb 4r értékelési szempont szerinti legkedvezabb érvényes ajanlarot.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kévets legkedvezSbb ajanlatot tev6 neve, cime, adészima, az
ellenszolgaltatis Gsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvillalkoz6(k) igénybe vétele? * igen * nem

A nyertes ajanlattevs ajdnlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs
alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlator kbvets legkedvezébb ajanlatot tevs ajanlatiban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(el)nek teljesitéséhez az ajanlattevs alvillalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adészama: ---

V.2.10) Az alkalmassag igazolisdban részt vevd szervezetek 2

Az erbforrdst nydjtd szervezet(ek), adészima és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattevs ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajénlataban: ---

Az erSforrist nyijtd szervezet(ek), adészima és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattevs ezen szervezet(ek)re (is) tsmaszkodik a nyertes ajanlatot kdvets legkedvezsbb
ajanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

V.2.12) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szetz8dés szama: Rész szama: 7 Elnevezés: Adisvétell szerzdds
Az eljaris eredményes volt * igen * nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.L1) A befejezetlen eljaras oka
" A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mingsitették.
" A szerzédés megkdtését megtagadtak ---
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V.1.2) A befejezetlen eljarast kdvetSen indul-e 0j eljards * igen " nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2
Ajénlattevsk neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevSk 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.15) Az osszeférhetetlenségi helyzet elhatitisa érdekében az ajinlattevé(k) dltal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék
A beérkezett ajanlatok szama: 1 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajénlattevék neve, cime és adbszama alkalmasssguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(s):

Ajanlattevs neve: | Hoszplant Kft.

Ajanlattevd székhelye, addszima: | 1124 Budapest, Lejté 0t 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont

Nettd ajanlati dsszar (Fr) | 277.000,- Ft

AjfnlattevS ajaniata megfeleld arra tekintettel, hogy ajanlatdban és a hidnypdtlis soran benyujtott
dokumentumok alapjan megfelel az eljrast meginditd felhivasban, az eljarast megindité felhivast kiegészitd
dokumentAciéban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek és alkalmassagi kovetelményeknels,
emellett kizard ok az ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

V.2.3) Az ajénlatok értékelése 2

(Az aldbbi tiblizatban adja meg. A tablizatnak a3, ajanlattevs neve alatti os3tott os3lop bal oldaldra a3 adott ajinlatnak ag
adott résgszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig as értékelési pontszdmnak a
stllyszdmmal kialakitott szorgatdt kell beirni.,)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és fels§ hatira:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajinlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorin a
ponthatarok kozétti pontszdmot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattev neve, cime, adészdma, az ellenszolgiltatis Osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: Ajinlattevs neve: Hoszplant Kft.; cime: 1124 Budapest, Lejtd at 9. fszt. 2
addszdma: 12400689-2-43; ellenszolgiltatas dsszege: nettd 277.000,- Ft

Ajénlattevs ajanlata érvényes arra telintettel, hogy ajanlataban és a hiAnypétlés soran benydjtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljarést megindit6 felhivasban, az eljarast meginditd felhivast kiegészité dokumentacioban,
valamint a jogszabAlyokban meghatarozott feliételeknek és alkalmassdgi kévetelményeknek, kizard ok az
yjanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

Ajénlattevé tette a legalacsonyabb 4r értékelési szempont szerinti legkedvezébb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kovetd legkedvezbb ajanlatot tevé neve, cime, addszdma, az
ellenszolgaltatis 6sszege és ajanlata kivalasztasinak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele? * igen * ne
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A nyertes ajanlattevs ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé
alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlator kovets legkedvezsbb ajanlatot tevé ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(]),
amely(ek)nek teljesttéséhez az ajanlattevs alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adészamas: ---

V.2.10) Az alkalmassdg igazoldsaban részt vevé szervezetek ?

Az eréforrist nyljtd szervezet(ek), adbszama és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolésa érdekében az ajénlattevs ezen szervezet(ekre (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlariban: ---

Az erSforrast nyljtd szervezet(ek), addszdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek)
igazolsa érdelében az ajanlattevs ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kdvets legkedvezsbb
gjanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevk 2

V.2.12) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elhatitisa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szerz8dés szama: Rész szdma: 8 Elnevezés: Adasvétell szerzbdés
Az eljaris eredményes volt * igen * nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos inform4cié 2

V.11) A befejezetlen eljards oka
" A kbzbeszerzési eljarist eredménytelennek minésfették.
" A szerzédés megkdtését megtagadrik ---

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetSen indul-e 4j eljaras * igen " nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik 2
Ajanlattevsk neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tev6k 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka; ---

V.1.5) Az &sszeférhetetlenségi helyzet elhéritidsa érdekében az ajanlattev6(k) 4ltal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljards eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék

A beérkezett ajanlatok szAma: 1 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik
Ajanlattevk neve, cime és adészama alkalmassiguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(3):

Ajanlattevé neve: o Hoszplant Kft.

Ajanlattevs székhelye, adoszima: | 1124 Budapest, Lejté Gt 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont

Nett6 ajanlati 8sszar (Fr) | 260.000,- Ft
Ajanlattevs ajnlata megfelels arra tekintettel, hogy ajanlatiban és a hidnypétlds sordn benydjtott
dokumentumok alapjin megfelel az eljarist megindité felhivisban, az eljarast megindit6 felhivast kiegészits
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dokumentécidban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek és alkalmassagi kivetelmenyeknek,
emellett kizaré ok az ajanlattal kapcsolatban nem merdilt fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(A alibbi tiblizathan adja meg. A tdblizatnak az, ajanlattevs neve alatti ostott oszlop bal oldaldra ag, adott gjdnlainak az;
adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldalira pedig az értékelési pontszdmnak a
silyszdmmal kialakitott sgorzatdt Rell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sotin adhat6 pontszim alsé és felsS hatdra:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a

ponthatarok kézotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészdma, az ellenszolgiltatis Gsszege és ajinlata
kivélasztdsanak indokai: Ajanlattevé neve: Hoszplant Kft.; cime: 1124 Budapest, Lejté at 9. fszt. 2,
adbszama: 12400689-2-43; ellenszolgaltatas Ssszege: nettd 260.000,- Ft

Ajnlattevé ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlatiban és a hidnypdtlas soran benytjtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljarist megindit6 felhfvisban, az eljrist meginditd felhivist kiegészit6 dokumentacioban,
valamint a jogszabélyokban meghatarozott feltételeknek és alkalmassigi kovetelményeknek, kizaro ok az
ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

Ajanlattevé tette a legalacsonyabb 4r értékelési szempont szerinti legkedvezbb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajinlatot koveté legkedvezSbb ajinlatot tev6 neve, cime, adészdma, az
ellenszolgaltatis sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele2 * igen * nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatiban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(j), amely(el)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajénlatot kovets legkedvezsbb ajanlatot tevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: ---

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az ersforrist nyljtd szervezet(ek), addszima és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: ---

Az eréforrist nyljtd szervezet(ek), adbszama és az alkalmassigi kdvetelmény(ek) megjelGlése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattev ezen szervezet(ekre (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovet legkedvezsbb
ajanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok ?

V.2.12) Az Ssszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevi(k) 4ltal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szerzBdés szama: Rész szima: 9 Elnevezés: Adasvételi szerz6dés

Az eljaras eredményes volt * igen * nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informdcié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
* A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mingsitették.
¥ A szerz6dés megkotését megtagadrak ---
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V.1.2) A befejezetlen eljarist kivetSen indul-e 1j eljatas * igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevik 2

Ajanlattevsk neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az érvénytelen ajnlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az Gsszeféthetetlenségi helyzet elhéritisa érdekében az ajanlattevg(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljitis eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacick

A beérkezett ajanlatok szima: 1 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevk

Ajanlattevék neve, cime és addszama alkalmassguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevéneve: Hoszplant Kft.

Ajanlattevs székhelye, adészama: | 1124 Budapest, Lejtd 1t 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont

Nettd ajanlati 6sszar (Fr) | 318.000,- Ft
Ajanlattevé ajénlata megfelels arra tekintertel, hogy ajanlatdban és a hidnypétlis sordn benydjtott
dokumentumok alapjan megfelel az eljrést meginditd felhfvisban, az eljarast megindit felhivast kiegészits
dokumenticiéban, valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek &s alkalmassagi kévetelményeknek,
emellett kizard ok az ajanlattal kapcsolatban nem merilt fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(A aldbbi tiblizathan adja meg. A tiblizatnak ag, ajdnlattevs neve alatti osztott 0s3lop bal oldalira az adott ajiniatnak ag
adott résgsempont s3erinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig ag értékelési pontszimnak a
stilyszdmmal kialakitott sgorxatdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és felsd hatra:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a
ponthatirok kizotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, ad6szdma, az ellenszolgaltatis Gsszege és ajanlata
kivilasztasinak indokai: Ajanlattevd neve: Hoszplant Kft.; cime: 1124 Budapest, Lejté Gt 9. fszt. 2.
addszama: 12400689-2-43; ellenszolgAltatds Ssszege: nettd 318.000; Ft

Ajanlattev ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlatiban és a hidnypétlés soran benydjtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljirist megindité felhivisban, az eljarast meginditd felhivast kiegészité dokumenticidban,
valamint a jogszabilyokban meghatérozott feltételeknek és alkalmassagi kovetelményeknek, kiziré ok az
ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

Ajanlattevs tette a legalacsonyabb 4r értékelési szempont szerinti legkedvezsbb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyettes ajanlatot kévets legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, adészdma, az
ellenszolgéltatis sszege és ajanlata kivilasztisinak indokai: -

V.2.8) Alvéllalkoz6(k) igénybe vétele2 * igen * nem
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A nyertes ajanlattevé ajanlatéban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(D), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé
alvallalkozdt kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajénlatot kévets legkedvezsbb ajnlator tevs ajinlardban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(),
amely(el) nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adészama: ---

V.2.10) Az alkalmassig igazoldsaban részt vevd szervezetek ?

Az eréforrast nyijtd szervezet(ek), adészima és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelclése, amely(ek)
igazolésa érdekében az ajénlattevé ezen szervezet(elre (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: ---

Az eréforrdst nyljtd szervezet(ek), addszima és az alkalmassigi kdvetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolésa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ekre (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovets legkedvezsbb
ajanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

V.2.12) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elhatitasa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szerzBdés szama: Rész szama: 10 Elnevezés: Adasvételi szerzédés
Az eljaras eredményes volt * igen * nem

V.1 Eredménytelen eljirdssal kapcsolatos informicio

V.1.1) A befejezetlen eljiras oka
¥ A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek minésitettéks.
¥ A szerzédés megkdtését megtagadrak ---

V.1.2) A befejezetlen eljirast kévetSen indul-e vj eljaras * igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2
Ajénlattevsk neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi

eleme()): --- .

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék ?
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az Gsszeféthetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajinlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljiris eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informacidk

A beérkezett ajanlatok szama: 1 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajénlattevsk neve, cime és adészama alkalmasssguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelesi szempont szerinti
tartalmi eleme(3):

| Ajanlattevd neve: - Hoszplant Kft.

Ajdnlattevd székhelye, adoszama: [ 1124 Budapest, Lejtd ut 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont

Nettd ajanlati 8sszar (Fr) | 238.000,- Ft
Ajinlattevé  ajénlata megfelels arra tekintettel, hogy ajanlardban & a hidnypétlas soran benyujtott

dokumentumok alapjan megfelel az eljirist megindit6 felhivasban, az eljirist megindité felhtvast kiegészitd
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dokumentacioban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek és alkalmassagi kbvetelményeknek,
emellett kizar6 ok az ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi 1dblazatban adja meg. A tiblizamak az, ajinlatevs neve alatti osztott os3lop bal oldalira ag adott ajdnlatnak ag
adott risxszempont sxerinti tartalmi elemeire adott ériékelési pontszdmot, jobb oldalira pedig ag értékelési pontszimnak a
silyszdmmal kialakitott s3orzatdt kell beirni,)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és fels§ hatara:

V.2.5) Az ajinlatok értékelése sordn médszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér6 megadta az ajnlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek étrtékelése soran a
ponthatirok kdzotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajinlattev8 neve, cime, adészima, az ellenszolgiltatis Osszege és ajanlata
kivilasztisdnak indokai: Ajanlattevd neve: Hoszplant Kft.; cime: 1124 Budapest, Lejtd Gt 9. fszt. 2
adoszama: 12400689-2-43; ellenszolgaltatas Gsszege: nettd 238.000,- Ft

Ajanlattevé ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlatiban és a hidnypétls sordn benydjtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljardst meginditd felhivisban, az eljarist meginditd felhivast kiegészité dokumenticidban,
valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassdgi kévetelményeknek, kizird ok az
ajanlattal kapesolatban nem meriilt fel.

Ajanlatteva tette a legalacsonyabb 4r értékelési szempont szerinti legkedvezsbb érvényes ajénlatot.

V.27) A nyertes ajinlatot kovetS legkedvezébb ajinlatot tev8 neve, cime, adészima, az
ellenszolgaltatis Gsszege és ajanlata kivalasztisanak indokai: -

V.2.8) Alvillalkozé (k) igénybe vétele? ” igen " nem

A nyertes ajanlattev ajanlataban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(D), amely(eK)nek teljesitéséhez az ajanlattevs
alvallalkozdt kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlator kovets legkedvezébb ajanlatot tevé ajénlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkozd (k) mégnevezése, adészama: ---

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsiban részt vevs szervezetek 2

Az eréforrast nyGjtd szervezet(ek), adészdma és az alkalmassigi kivetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevs ezen szervezet(ekre (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban: -

Az eréforrast nyijté szervezet(ek), adészima és az alkalmasssgi kbvetelmény(ek) megjelslése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kvetd legkedvezsbb
ajanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

V.2.12) Az bsszeféthetetlenségi helyzet elhiritisa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szerz8dés szama: Rész szima: 11 Elnevezés: Adasvételi szerzddés
Az eljaris eredményes volt * igen * nem

V.1 Eredménytelen eljirassal kapcsolatos informaci6 2

V.L1) A befejezetlen eljiras oka
" A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek minésitették.
" A szerz8dés meghkdtését megtagadtak ---
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V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetSen indul-e j eljards * igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassiguk indokolisa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az &sszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajinlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljiras etredménye 2

V.2.1) Ajanlatokta vonatkozé informacidk
A beérkezett ajanlatok szama: 1 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlartev8k neve, cime és adbszama alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme()):

Ajanlattevé neve: | _{ Hoszplant Kft.

Ajanlattevé székhelye, adoszama: 1124 Budapest, Lejté Ut 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont

Nett6 ajanlati 6sszar (Ft) | 238.000,- Ft

Ajénlattevé  ajanlata megfelels arra tekintettel, hogy ajinlatidban é a hidnypétlss sordn benyujtott
dokumentumok alapjin megfelel az eljarist megindit6 felhivisban, az eljarast megindit6 felhivast kiegészitd
dokumentécidban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek és alkalmassagi kovetelményeknek,
emellett kizar6 ok az ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az, alibbi tablizatban adja meg. A tabligatnak a3, ajanlatievs neve alatti osztott 0szlop bal oldaldra a3 adott ajanlainak az;
adott réssempont sxerinti tartalmi elemeire adott éribkelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig a3 értékelési pontsgdmnak a
shlysgdmmal kialakitort sgorzatit kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhat6 pontszam alsé és felsé hatira:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn moédszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér§ megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatirok k6zotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszege és ajanlata
kivalasztisanak indokai: Ajanlattevé neve: Hoszplant Kit; cime: 1124 Budapest, Lejté Gt 9. fszt. 2.
addszama: 12400689-2-43; ellenszolgiltats Ssszege: nettd 238. OOO Ft

Ajanlattevs ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy a)anlataba.n ésa hlanypotlas soran benyu tott dokumentumok
alapjan megfelel az eljarast megmdlto felhivasban, az eljarast megindité felhivast kxegesnto dokumentacibban,
valamint a jogszablyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassagi kovetelményeknek, kizaré ok az
ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

Ajanlattevs tette a legalacsonyabb ar értékelési szempont szerinti legkedvezsbb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetS legkedvezSbb ajanlatot tevé neve, cime, addészama, az
ellenszolgaltatas Gsszege és ajanlata kivalasztisanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele2 * igen * nem
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A nyertes ajanlattev ajanlatdban a kzbeszerzésnek az(ok) a része()), amely(eR)nek teljesitéséhez az ajanlatrevé
alvallalkozdt kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kovets legkedvezébb ajénlatot tevé ajinlatiban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(D,
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adészama: ---

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevs szervezetek 2

Az eréforrist nyijté szervezet(ek), addszima és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajénlattevs ezen szervezet(ekre (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatiban; ---

Az erbforrast nyijté szervezet(ek), adészdma és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajénlattevs ezen szervezet(eKre (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezSbb
gjanlatot tevs ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevGk 2

V.2.12) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szerz8dés szama: Rész szama: 12 Elnevezés: Adasvétell szerz8dés
Az eljaris eredményes volt * igen * nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéci6 2

V.11) A befejezetlen eljirds oka
" A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mingsitették.
¥ A szerzddés megkdtését megtagadtak ---

V.1.2) A befejezetlen eljirist kovetSen indul-e 4j eljards * igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2
Ajanlattevsk neve és cime alkalmassiguk indokolsa és ajanlatuknak az éreékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i); ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
Az érvénytelen ajénlatot tevsk neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az Bsszeféthetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajinlattevi(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljiris eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacidk
A beérkezett ajanlatok szama: 1 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevSk
Ajanlattevk neve, cime és adészama alkalmassiguk indokol4sa és ajnlatuknak az éreékelési szempont szerinti
tartalmi eleme()):

Ajanlattevé neve: o = Hoszplant Kft,

Ajanlattevs székhelye, adészama: | 1124 Budapest, Lejtd Gt 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont

Netté ajanlati 6sszar (Fr) | 476.000,- Ft
Ajanlattevé  ajanlata  megfelels arra tekintette], hogy ajanlatdban & a hidnypotlds sordn benydjtott
dokumentumok alapjan megfelel az eljirist megindit6 felhivésban, az eljirist megindité felhfvist kiegészité
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dokumenticiéban, valamint a jogszabAlyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassagi kbvetelményeknek,
emellett kizar6 ok az ajanlattal kapcsolatban nem meriile fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi tiblizatban adja meg. A tablizatnak az, ajaniattevs neve alatti osztott oszlop bal oldaldra a3 adott ajanlatnak az;
adott részszempont sxerinti tartalmi elomeire adott értékelési pontsgdmot, jobb oldalira pedig az értékelési poniszdmnak a
shlyszdmmal kialakitott sgorgatit kell befrni,)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordan adhaté pontszim alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér8 megadta az ajanlatok tészszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatirok kézotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészdma, az ellenszolgiltatis Osszege €s ajinlata
kivalasztisinak indokai: Ajénlattevé neve: Hoszplant Kft.; cime: 1124 Budapest, Lejtd at 9. fszt. 2
addszama: 12400689-2-43; ellenszolgaltatis sszege: nettd 476.000,- Ft

Ajénlattevé ajénlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlatban és a hidnypétlés soran benydjtott dokumentumok
alapjén megfelel az eljirist megindité felhivisban, az eljirist meginditd felhivast kiegészité dokumentacioban,
valamint a jogszabalyokban meghatirozott felételeknek és alkalmassdgi kvetelményeknek, kizard ok az
ajanlattal kapcsolatban nem merdilt fel.

Ajénlartevé tette a legalacsonyabb 4r értékelési szempont szerinti legkedvezébb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévetS legkedvez8bb ajinlatot tev8 neve, cime, ad6szima, az
ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele2 * igen * nem

A nyertes ajénlattev ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(D), amely(el)nek teljesitéséhez az ajanlattevs
alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kveté legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlardban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(d,
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs alvallalkozot kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészama: ---

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsaban részt vevs szervezetek ?

Az eréforrist nyijtd szervezet(ek), adbszima és az alkalmassagi kdvetelmény(el) megjelclése, amely(ek)
igazolésa érdekében az ajinlattevs ezen szervezet(eKre (is) timaszkodik a nyertes ajanlattev ajanlataban ---

Az ersforrist nyjtd szervezet(ek), addszima és az alkalmassigi kvetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajénlattevs ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezsbb
ajanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik ?

V.2.12) Az Ssszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szerz8dés szama: Rész szama: 13 Elnevezés: Adasvételi szerz6dés
Az eljaras eredményes volt * igen * nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljiras oka
" A kizbeszerzési eljarst eredménytelennek minésitették.
¥ A szerzédés megkotését megtagadtdk ---
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V.1.2) A befejezetlen eljirast kivetSen indul-e wj eljards ~ igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevGk 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
Az érvényrelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: -—-

V.1.5) Az Gsszeféthetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék
A beérkezett ajanlatok szdma: 1 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevsk neve, cime és adészama alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevéneve: =~ T Hoszplant Kft.

Ajanlattevd székhelye, adészima: 1124 Budapest, Lejt6 Gt 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont

Nettd ajanlati 8sszar (Fr) | 115.000,- Ft
Ajanlattev  ajanlata megfelels arra tekintettel, hogy ajanlatiban & a hidnypétlas sordn benydjtott
dokumentumok alapjan megfelel az eljrist megindit6 felhivasban, az eljarist megindit6 felhivast kiegészits
dokumentacidban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek és alkalmassagi kdvetelményeknek,
emellett kizar6 ok az ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(A aldbbi tablizatban adja meg. A tablizatnak ag ajanlatiové neve alatti 0stott osop bal oldalira ay adott ajaniatnak ag
adott 1éssempont sgerinti tartalmi elemeire adott érikelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig a3 értékelési pontsgamnak a
sllysdmmal kialakdtott szorzatdt kell beirni)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels§ hatéra:

V.2.5) Az ajinlatok értékelése soran médszernek (médszeteknek) az ismertetése, amellyel az
ajdnlatkér megadta az ajanlatok részszempontok szetinti tartalmi elemeinek értékelése sorin a
ponthatirok kzétti pontszdmot: 2

V.2.6) A nyertes ajinlattevé neve, cime, adészima, az ellenszolgéltatds Osszege és ajanlata
kivilasztisinak indokai: Ajanlattevé neve: Hoszplant Kft.; cime: 1124 Budapest, Lejté Gt 9. fszt. 2,
adoszama: 12400689-2-43; ellenszolgaltatas Ssszege: nettd 115.000,- F

Ajanlattevs ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlataban és a hisnypétlas sordn benyujtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljarast megindit6 felhivisban, az eljirist meginditd felhfvést kiegészité dokumenticibban,
valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassagi kovetelményeknek, kiziré ok az
ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel,

Ajanlattevs tette a legalacsonyabb ar értékelési szempont szerinti legkedvezsbb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévet§ legkedvezSbb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az
ellenszolgiltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele? ¥ igen * nem
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A nyertes ajanlattevd ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(D), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé
alvallalkozé6t kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kvets legkedvezsbb ajinlatot tevé ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(),
amely(el)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészama: ---

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevé szervezetek 2

Az erbforrist nyljtd szervezet(ek), adbszima és az alkalmassigi kdvetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajinlattevé ezen szervezet(eKre (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban: ---

Az erdforrist nyljtd szervezet(ek), adészima és az alkalmassigi kbvetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajinlattevé ezen szervezet(eKre (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezsbb
ajanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevé(k) 4ltal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szerz8dés szama: Rész szama: 14 Elnevezés: Adasvételi szerzédés

Az eljaras eredményes volt * igen * nem

V.1 Eredménytelen eljatissal kapcsolatos informaci6 2

V.1.1) A befejezetlen eljirss oka
" A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek minésitették.
¥ A szerzddés megkdtését megtagadtdk -

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetSen indul-e j eljards * igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2
Ajénlattevék neve és cime alkalmassaguls indokolésa és ajénlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi

eleme(y): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.L5) Az &sszeférhetetlenségi helyzet elhiritisa érdekében az ajinlattevé(k) dltal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 1 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajénlattevék neve, cime és adészima alkalmassaguk indokolésa és ajénlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(s):

Ajanlattevé neve: . | Hoszplant Kft.

Ajnlattevé székhelye, adbszama: | 1124 Budapest, Lejt8 ut 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont

Nettd ajanlati &sszar (Ft) | 115.000,- Ft
Ajdnlattevs  ajanlata megfelels arra telintettel, hogy ajanlatdban és a hidnypétlas soran benyujtott
dokumentumok alapjin megfelel az eljarist megindité felhivisban, az eljarist megindit6 felhivast Liegészits
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dokumentaciéban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feliételeknek &s alkalmassagi kbvetelményeknek,
emellett kizar6 ok az ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi 1dbidzathan adja meg. A tiblizamak az, ajanlatter neve alatti osztott os3lop bal oldalira ag adott ajdnlatnak az
adott résgsempont serinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldalira pedig ag értékelési pontsydmnak a
shlyszammal kialakitott szorzatdt kell beirni,)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszim alsé és felsS hatéra:

V.2.5) Az ajinlatok értékelése sorin médszernek (médszeteknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér6 megadta az ajinlatok részszempontok szetinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a
ponthatirok kézotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajinlattevd neve, cime, ad6szdma, az ellenszolgaltatids Gsszege és ajanlata
kivilasztisdnak indokai: Ajanlattevd neve: Hoszplant Kft.; cime: 1124 Budapest, Lejts Ot 9. fszt. 2
adészama: 12400689-2-43; ellenszolgaltats dsszege: nettd 115.000~ Fe

Ajanlattevs ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlatdban és a hidnypétls sorén benytijtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljarést meginditd felhfvasban, az eljdrast megindité felhivést kiegészits dokumentécioban,
valamint a jogszabdlyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassdgi kovetelményeknek, kizird ok az
ajanlattal kapcsolatban nem merilt fel.

Ajanlattevs tette a legalacsonyabb ar értékelési szempont szerinti legkedvezsbb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kovetS legkedvezdbb ajanlatot tev8 neve, cime, addészama, az
ellenszolgaltatis Gsszege és ajanlata kivalasztidsanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele? * igen * nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatiban a kizbeszerzésnek az(ok) a része()), amely(eknek teljesitéséhez az ajanlattevs
alvallalkozdt kivan igénybe venni; ---

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajénlatiban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajinlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezése, adészima: ---

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsaban részt vevs szervezetek 2

Az ersforrast nyljtd szervezet(ek), addszima és az alkalmassigi kivetelmény(el) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdelében az ajénlattevs ezen szervezet(ere (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: ---

Az erSforrdst nyljté szervezet(ek), addszima és az alkalmassigi kovetelmény(el) megjellése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajénlattevs ezen szervezet(eKre (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kivets legkedvezébb
ajanlatot tevs ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevGk 2

V.2.12) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szetz8dés szama: Rész szdma: 15 Elnevezés: Adasvételi szerzédés
Az eljéris eredményes volt * igen * nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informdaci6 2

V.1.1) A befejezetlen eljiras oka
" A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
" A szerzédés megkotését megtagadtak ---
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V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetSen indul-e ¢j eljaras * igen * ném

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik ?
Ajénlattevék neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik ?
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az cljiras eredménye ?

V.2.1) Ajinlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 1 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevsk neve, cime és adészama alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme()):

Ajanlattevé neve: | Hoszplant Kft.

Ajanlattevs székhelye, addszama: . | 1124 Budapest, Lejtd at 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont

Nettd ajanlati Ssszar (Ft) | 115.000,- Ft
Ajénlattevd ajanlata megfelels arra tekintettel, hogy ajinlatiban és a hidnypotlds soran benyljtott
dokumentumok alapjan megfelel az eljirist megindit felhivasban, az eljarist megindit6 felhivast kiegészitd
dokumenticiéban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek és alkalmassagi kovetelményeknek,
emellett kizir ok az ajanlattal kapcsolatban nem meriil fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alibbi tiblizatban adja meg. A tdblizatnak a3 ajdnlartevs neve alatsi ostott osxlop bal oldaldra ag, adott ajdnlainak a3,
adott résgsxempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontsgdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a
silysgdmmal kialakitott sgorgatit kell beimi,)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn moédszernek (moddszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a

ponthatirok kozétti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addészdma, az ellenszolgaltatis Osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: Ajanlattevé neve: Hoszplant Kft; cime: 1124 Budapest, Lejtd Ut 9. fszt. 2;
adbszama: 12400689-2-43; ellenszolgaltatds Ssszege: nettd 115.000,- Ft '
Ajanlattevé ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlatdban és a hidnypdtlds soran benyujtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljrist megindit6 felhivisban, az eljirist megindité felhivast kiegészitd dokumentacioban,
valamint a jogszabéalyokban meghatérozott feltételeknek és alkalmassigi kdvetelményeknek, kizaro ok az
ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

Ajanlattevs tette a legalacsonyabb ar értékelési szempont szerinti legkedvezébb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez8bb ajanlatot tev6 neve, cime, adészama, az
ellenszolgaltatis Gsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele? * igen * nem
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A nyertes ajanlattevs ajanlataban a kozbeszerzesnek az(ok) a része(l), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs
alvallalkozét kivan igénybe venni: -

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedveZObb ajanlatot tevd ajanlataban a kozbeszerzesnek az(ok) a része(]),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozdt kivan igénybe venni: -

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészdma: ---

V.2.10) Az alkalmassag igazolisaban tészt vevé szetvezetek 2

Az eréforrast nyljto szervezet(ek), addszdma és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevs ezen szervezet(elre (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatiban: ---

Az eréforrast nyujto szervezet(ek) adbszama és az a]kalmassagl kovetelmeny(ek) megjelolése, amely(ek)
1gazolasa érdekében az ajanlattevs ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezsbb
ajanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevSk 2

V.2.12) Az Gsszeféthetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevé(k) 4ltal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szerz8dés szama: Rész szdma: 16 Elnevezés: Adasvételi szerzédés
Az eljéras eredményes volt * igen * nem

V.1 Eredménytelen el]arassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljiris oka
" A kizbeszerzési eljarast eredménytelennek minésitették.
" A szerz6dés megkotését megtagadtak ---

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetGen indul-e uj eljaras * igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevGk 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(y): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az sszeférhetetlenségi helyzet elhdritasa érdekében az ajanlattevi(k) 4ltal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék
A beérkezett ajanlatok szama: 1 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevGk
Ajanlattevék neve, cime és adészama alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve: . | Hoszplant Kft.

Ajanlattevs székhelye, adészima: | 1124 Budapest, Lejté Gt 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont

Nettd ajanlati &sszar (Ft) | 205.000,- Ft

Ajanlattevé  ajanlata megfelels arra tekintettel, hogy ajanlatiban és a hidnypdtlis sorin benyijtott
dokumentumok alapjan megfelel az eljarist megindit6 felhivisban, az eljarast megindit6 felhivast kiegészité
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dokumenticidban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek és alkalmassagi kovetelményeknek,
emellett kizar$ ok az ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

V.2.3) Az ajénlatok értékelése 2

(Az aldbbi tibligatban adja meg. A tdblizatnak az, ajénlattevd neve alatti osgott osglop bal oldaldra az, adott ajinlatnak ag,
adott réssempont sgerinti tartalmi elemeive adott értékelési pomtszdmot, jobb oldalira pedig ag értékelési pontszdmnak a
shlysgdmmal kialakitort s3oratdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és felsé hatara:

V.2.5) Az ajinlatok értékelése sorin moédszernek (moddszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér6 megadta az ajanlatok részszempontok szetinti tartalmi elemeinek értékelése sorin a

ponthatirok kozétti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajinlattevé neve, cime, addszdma, az ellenszolgaltatis Osszege ¢és ajanlata
kivalasztisinak indokai: Ajinlattevé neve: Hoszplant Kft.; cime: 1124 Budapest, Lejté 0t 9. fszt. 2
adbszama: 12400689-2-43; ellenszolgaltatas Ssszege: nettd 205.000,- Ft

Ajanlattevé ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlataban és a hidnypétlas soran benyu]tott dokumentumok
alapjan megfelel az eljarist mcgmdlto felhivasban, az el)arast megindit6 felhivist kiegészité dokumenticibban,
valamint a jogszablyokban meghatarozott feltételeknek és alkalmassagi kovetelményeknek, kizaré ok az
ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

Ajénlattevé tette a legalacsonyabb ar értékelési szempont szerinti legkedvezsbb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetS legkedvezdbb ajanlatot tevé mneve, cime, addészdma, az
ellenszolgaltatas Gsszege és ajanlata kivalasztasinak indokai: -

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele?  igen * nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kovets legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adészama: ---

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban tészt vevd szervezetek 2

Az erbforrast nyijtd szervezet(ek), addszima és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: ---

Az eréforrast nydjtd szervezet(ek), addszima és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelSlése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kdvets legkedvezsbb
ajanlatot tevé ajanlatiban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevk 2

V.2.12) Az 3sszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattev(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szerz8dés szima: Rész szama: 17 Elnevezés: Adasvételi szerzddés

Az eljaras eredményes volt * igen * nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
" A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek minésitették.
" A szerz6dés megkotését megtagadtak ---
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V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetSen indul-e uj eljards * igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevGk 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajinlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az &sszeférhetetlenségi helyzet elhititisa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljaris eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 1 db

V.2.2) Az érvényes ajinlatot tevék

Ajanlattevsk neve, cime és adészima alkalmassaguk indokolisa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

‘Ajanlattevé neve: | Hoszplant Kft.
Ajdnlartevd székhelye, addszama: 1124 Budapest, Lejts Gt 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont

Nett ajanlati 8sszar (Fr) | 205.000,- Ft
Ajanlattevd  ajanlata megfelels arra tekintettel, hogy ajdnlatdban & a hidnypbtlls sordn benyGjtott
dokumentumok alapjan megfelel az eljrast megindité felhivasban, az eljarist megindit6 felhivast kiegészits
dokumentacidban, valamint a jogszabélyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassigi kévetelményeknek,
emellett kizar6 ok az ajinlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(A aldbbi tdblazatban adja meg. A tiblizatnak ag, ajdnlattevs neve alatti osxtott osxlop bal oldaldra az, adott ajdnlatnak ag
adot réssempont s3erinti tartalmi elemeire adott éridkelési ponts3gmot, jobb oldalira pedig az értékelési pontszdmnak a
sdlyszdmmal kialakitott sgor3atdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajinlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a
ponthatirok kézétti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajinlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgiltatis Osszege és ajinlata
kivilasztisinak indokai: Ajanlattevd neve: Hoszplant Kft.; cime: 1124 Budapest, Lejté t 9. fszt. 2.;
adoszama: 12400689-2-43; ellenszolgaltatds Gsszege: netté 205,000, Ft

Ajanlattevé ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlataban és a hidnypétlds sordn benydjtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljarast megindit6 felhivisban, az eljarast megindit6 felhivist kiegészité dokumentécibban,
valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassigi kovetelményeknek, kizirdé ok az
ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel,

Ajanlattev tette a legalacsonyabb ar értékelési szempont szerinti legkedvezébb érvényes ajnlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetS legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az
ellenszolgiltatds 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alviallalkozé(k) igénybe vétele? * igen * nem
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| A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része()), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs
alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kvetd legkedvezbb ajanlatot tevd ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(),
amely(el)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama: ---

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az eréforrist nyijtd szervezet(ek), adészima és az alkalmassigi kdvetelmény(ek) megjelolese, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(eK)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: ---

Az erdforrist nyijtd szervezet(el), addszima és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazol4sa érdelében az ajanlattevs ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovets legkedvezébb
ajanlatot tevé ajanlatiban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

V.2.12) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elhatitisa érdekében az ajanlattevi(k) 4ltal tett intézkedések
ismertetése: 2 ---

A szerz6dés szama: Rész szama: 18 Elnevezés: Adasvételi szerz3dés
Az eljaris eredményes vok * igen * nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
" A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
" A szerz6dés megkodtését megtagadtdk ---

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetSen indul-e 0j eljaras * igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik 2
Ajanlattevdk neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.15) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 1 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevék neve, cime és adészama alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(3):

| Ajanlattevé neve: Hoszplant Kft.
Ajanlattevé székhelye, addszima: 1124 Budapest, Lejté 0t 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont
Nettd ajanlati 6sszar (Ft) | 205.000,- Ft

Ajdnlattevé ajanlata megfeleld arra tekintettel, hogy ajanlatdban és a hidnypdtlds sorin benydjtott
dokumentumok alapjan megfelel az eljarast meginditd felhivisban, az eljarast megindité felhivast kiegészits
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dokumentaciéban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltéreleknelk és alkalmassagi kévetelményeknek,
emellett kizaré ok az ajinlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi tdblizathan adja meg. A tdblizamak ag ajdnlattevé neve alatti os3tort osxlop bal oldalira az adott ajiniatnak azx
adott résgsgempont s3erinti tartalmi elemeire adott érikelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig ax értékelési pomtszdmnak a
Shlyszdmmal Rialakitott szorzatdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajinlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsS hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin moidszetnek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajinlatok tészszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sotdn a
ponthatirok kézotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajinlattevé neve, cime, adészidma, az ellenszolgaltatis Osszege és ajanlata
kivilasztisinak indokai: Ajanlattevé neve: Hoszplant Kft.; cime: 1124 Budapest, Lejts (t 9. fszt. 2
adoszama: 12400689-2-43; ellenszolgaltatds Gsszege: nettd 205.000,- Ft

Ajanlattevs ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlatiban és a hidnypétlés sorén benydjtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljardst megindité felhivisban, az eljarast megindit6 felhivist kiegészits dokumentécidban,
valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassdgi kovetelményeknek, kiziré ok az
ajanlartal kapcsolatban nem meriil fel.

Ajanlattev tette a legalacsonyabb ar értékelési szempont szerinti legkedvezsbb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kiévetd legkedvezSbb ajinlatot tev8 neve, cime, addszdma, az
ellenszolgiltatas 6sszege és ajanlata kivalasztisinak indokai: -

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele2 * igen * nem

A nyertes ajanlattev ajanlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajénlattevs
alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlator kovetd legkedvezébb ajnlatot tevs ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adészama: ---

V.2.10) Az alkalmassag igazolisaban részt vevé szetvezetek 2
Az eréforrast nyljtd szervezet(ek), addszdma és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelskése, amely(ek)

4

igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(eKre (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevs ajanlatiban: ---

Az erSforrast nyhjtd szervezet(ek), adbszima és az alkalmassigi kbvetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolésa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(eKre (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovets legkedvezsbb
ajanlatot tevé ajanlatiban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

V.2.12) Az Ssszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevi(k) Altal tett intézkedések
ismertetése: 2 ---

A szerz8dés szama: Rész szama: 19 Elnevezés: Adasvételi szerzddés
Az eljaras eredményes volt * igen * nem
V.1 Eredménytelen eljirissal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljatas oka
" A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek minésitették.
" A szerz8dés megkotését megtagadtik ---
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V.1.2) A befejezetlen eljarist kivetSen indul-e Gj eljaras * igen " nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2
Ajénlattevék neve és cime allalmassaguk indokolisa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme()): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az sszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevd(k) 4ltal tett intézkedések
ismertetése: 2--- :

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 2 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevék neve, cime és adészama alkalmassaguk indokoldsa és ajnlatuknak az érékelési szempont szerinti
tartalmi eleme()):

Ajénlattevé neve: | Hoszplant Kft.

Ajanlattevé székhelye, adoszama: 1124 Budapest, Lejt Gt 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont

Nettd ajanlati 8sszar (Ft) | 37.000,- Ft

Ajdnlattevs ajanlata megfeleld arra tekintettel, hogy ajinlatiban és a hidnypdtlds soran benydjtott
dokumentumok alapjan megfelel az eljirist megindité felhivasban, az eljirist megindit6 felhivast kiegészits
dokumentéciéban, valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassagi kovetelmenyeknek,
emellett kiziré ok az ajanlattal kapcsolatban nem meriile fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi tiblizatban adia meg. A tablisatnak a3 ajaniatievs neve alatti osztots 0slop bal oldalira az, adott ajdniatnak az,
adott résgsgempont sgerinti tarialmi elemeire adott értékelési pontssdmot, jobb oldalira pedig az értékelési pontszdmnak a
shlysgdmmal kialakitort sgorzarit kell beirni,)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és felsd hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn médszernek (moédszercknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorin a
ponthatarok kézotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajinlattev6 neve, cime, adészdma, az ellenszolgiltatis Gsszege és ajanlata
kivalasztisdnak indokai: Ajinlattevé neve: Hoszplant Kft.; cime: 1124 Budapest, Lejté 0t 9. fszt. 2
addszama: 12400689-2-43; ellenszolgaltatas Ssszege: nettd 37.000;- Ft

Ajanlattevs ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlataban és a hiAnypétlés sordn benyujtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljrist megindit6 felhfvisban, az eljarast megindité felhivast kiegészité dokumentacioban,
valamint a jogszabAlyokban meghatérozott feltételeknek és alkalmassigi kbvetelményeknek, kizaré ok az
ajanlattal kapcsolatban nem mertile fel.

Ajanlattevs tette a legalacsonyabb 4r értékelési szempont szerinti legkedvezébb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kovetd legkedvez8bb ajinlatot tevé neve, cime, addészima, az
ellenszolgaltatas §sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvillalkoz6(k) igénybe vétele2 * igen * nem
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A nyertes ajanlattevs ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teliesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozét kivan igénybe venni; ---

A nyertes ajanlatot kovet legkedvezébb ajinlatot tevé ajanlatdban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adészama: ---

V.2.10) Az alkalmassig igazoldsaban részt vevs szervezetek 2

Az erSforrast nyGjté szervezet(ek), addszma és az alkalmassgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevs ezen szervezet(ekre (is) tamaszkodik a nyertes ajnlattevs ajanlatdban: ---

Az erSforrast nyjtd szervezet(ek), addszdma és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelslése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevs ezen szervezet(eRre (is) tAmaszkodik a nyertes ajinlatot kévets legkedvezébb
ajanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészima és az érvénytelenség indoka:

Ajdnlattevé neve: | Allegro Kereskedelmi, Kivitelezs és Szolgaltat6 Kft.
Ajanlattev székhelye, addszama: - | 1045 Budapest, Berlini u. 47-49., 10361863-2-41
Ertékelési szempont

Netto ajinlati 8sszar (Fr) | 68.096,- Ft

Ajanlatlkér 2018. februdr 8. napjan hidnypétlasi felhivast kildott ajanlattevének, hogy ajaniata megfeleltethetd
legyen az eljarast megindit6 felhivisban, a kdzbeszerzési dokumentumokban és jogszabalyokban foglalt
feltéreleknele Ajanlattevs a hidnypétlési felhivisban megjelslt hataridére, azaz 2018. februdr 16, 12:00 érhig nem
teljesitette a hidnyokat.

Ervénytelenség indoka: Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73, § (1) bekezdés €) pont alapjan érvénytelen, tekintettel
arra, hogy egyeb médon nem felel meg az ajanlattételi felhivisban és a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek.

V.2.12) Az Ssszeférhetetlenségi helyzet elhéritasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szerz3dés szima: Rész szama: 20 Elnevezés: Adasvételi szerz5dés
Az eljaras eredményes volt * igen * nem

V.1 Eredménytelen eljirissal kapcsolatos informaci6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
" A kbzbeszerzési eljrast eredménytelennek minSsitették.
" A szerz8dés megkotését megtagadtak ---

V.1.2) A befejezetlen eljarist kivetGen indul-e j eljiras * igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevSk 2
Ajanlattev8k neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevSk 2
Az ervénytelen ajanlatot tevSk neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.15) Az Ssszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informacidk

33




A beérkezett ajanlatok szama: 2 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajnlattevék neve, cime és adészima alkalmassaguk indokolésa és ajnlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve: G Hoszplant K ft.

_./'\Jénlatte% székhelye, ad6szama: 1124 Budapest, Lejtd Gt 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont
Nettd ajanlati 6sszar (Ft) | 37.000,- Ft

Afinlattevé ajanlata megfelels arra tekintettel, hogy ajanlatdban és a hidnypdtlds soran benyujtott
dokumentumok alapjén megfelel az eljarist megindit6 felhivisban, az eljirist megindit6 felhivast kiegészits
dokumenticiéban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek és alkalmassagi kovetelményeknek,
emellett kizard ok az ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(A alibbi tiblizatban adja meg. A tiblizatnak a3 ajdnlattevs neve alatti os3tott os3op bal oldalira a3 adott ajinlatnak ax
adott résgszempont sgerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontsgdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a
sdlyszdmmal kialakitort szorzatit Rell beirnt,)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsS hatdra:

V.2.5) Az ajinlatok értékelése soran médszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorin a
ponthatarok kozétti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgiltatis Gsszege és ajanlata
kivalasztisanak indokai: Ajnlattevé neve: Hoszplant Kft; cime: 1124 Budapest, Lejté Gt 9. fszt. 2
addszama: 12400689-2-43; ellenszolgaltatas dsszege: nettd 37.000,- Ft

Ajnlattevé ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlataban és a hidnypétlds soran benyjtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljirast megindit6 felhivisban, az eljarast megindité felhivést kiegészitd dokumentacioban,
valamint a jogszabélyokban meghatarozott feliételeknek és alkalmassagi kvetelményeknek, kizar6 ok az
ajanlattal kapesolatban nem meriile fel.

Ajanlattevé tette a legalacsonyabb 4r értékelési szempont szerinti legkedvezébb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajinlatot tev6é neve, cime, adészima, az
ellenszolgaltatis 6sszege és ajanlata kivalasztisanak indokai: -

V.2.8) Alvillalkoz6(k) igénybe vétele? * igen * nem

A nyertes ajanlattevd ajanlatiban a kzbeszerzésnek az(ok) a része(j), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlarevs
alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajnlatot tevs ajinlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: ---

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsaban részt vevé szervezetek 2

Az eréforrdst nyljtd szervezet(ek), adbszima és az alkalmassigi kbvetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolésa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ekre (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: ---

Az ersforrist nyljtd szervezet(ek), adészima és az alkalmassigi kdvetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb
yjanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék
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Az érvényrelen ajanlatot tevék neve, cime, adbszima és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve: Allegro Kereskedelmi, Kivitelezs és Szolgaltard Kft.
Ajanlattevé székhelye, adészma: | 1045 Budapest, Berlini u. 47-49,, 10361863-2-41
Ertékelési szempont

Nett6 ajanlati 6sszar (Ft) | 68.096,- Ft

Ajanlatkérs 2018, februdr 8. napjan hinypétlasi felhivast killdott ajanlattevinek, hogy ajanlata megfeleltetheté
legyen az eljardst megindité felhivisban, a kdzbeszerzési dokumentumokban és jogszabilyokban foglalt
feliéreleknek. Ajénlattevé a hidnypétlési felhivésban megjellt hataridére, azaz 2018. februdr 16. 12:00 6raig nem
teljesitette a hidnyokat.

Ervénytelenség indoka: Ajanlattevé ajénlata a Kbt. 73, § (1) bekezdés €) pont alapjan érvénytelen, tekintettel
arra, hogy egyéb modon nem felel meg az ajanlattételi felhivisban és a kdzbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

V.2.12) Az bsszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa érdekében az ajanlattevs(k) dltal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szerz8dés szdma: Rész szama: 21 Elnevezés: Adasvételi szerzddés
Az eljars eredményes volt * igen * nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informdacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
" A kbzbeszerzési eljarist eredménytelennek minésitették.
* A szerzédés megkdtését megtagadtak ---

V.1.2) A befejezetlen eljirast kovetSen indul-e 1j eljiras * igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajinlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevék 2
Az érvénytelen ajanlatot tevk neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék
A beérkezett ajanlatok szdma: 2 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tev6k

Ajanlattevék neve, cime és adbszima alkalmasséguk indokolésa és ajanlatuknak az éreékelési szempont szerinti
tartalmi eleme()):

‘Ajanlattevé neve: : | Hoszplant Kft.

Ajanlartevs székhelye, adészama: 1124 Budapest, Lejts 0t 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont

Nettd ajanlati &sszar (Ft) | 37.000,- Ft

Ajanlartevé  ajanlata megfelel6 arra telintettel, hogy ajanlatdban & a hianypé6tlds soran benyijtott
dokumentumok alapjan megfelel az eljardst megindité felhivisban, az eljirist megindité felhfvast kiegészits
dokumenticiéban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek és alkalmassigi kévetelményeknek,
emellett kizard ok az. ajanlattal kapesolatban nem meriilt fel.
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V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi tablizatban adja meg. A tdblizatnak a3, ajanlattes neve alatti osgpott os3lop bal oldaldra a3, adott ajdniatnak az
adott részsgempont sxerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig az ériékelési pontszdmnak a
silysgdmmal kialakitott sgorzatdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhat6 pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszemnek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajinlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a
ponthatirok kdz6tti pontszamot: 2

V.2.6) A nyettes ajinlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatds Gsszege és ajinlata
kivalasztisinak indokai: Ajanlattevé neve: Hoszplant Kft.; cime: 1124 Budapest, Lejtd at 9. fszt. 2
addszama: 12400689-2-43; ellenszolgaltatis Ssszege: nettd 37.000,- Ft

Ajénlattevé ajénlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlataban és a hidnypétlds soran benydjtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljardst megindit6 felhfvisban, az eljardst megindité felhivist kiegészité dokumentacioban,
valamint a jogszab4lyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassigi kvetelményeknek, kizaré ok az
ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

Ajinlattevé tette a legalacsonyabb 4r értékelési szempont szerinti legkedvezsbb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kovets legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, addészama, az
ellenszolgaltatis dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele? * igen * nem

A nyertes ajinlattevé ajanlataban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(D), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozdt kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kdvets legkedvezsbb ajanlatot tevé ajanlataban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(),
amely(eK)nek teljesitéséhez az ajanlattevs alvillalkozot kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészama: ---

V.2.10) Az alkalmassvég igazolasaban részt veve szervezetek ?

Az eréforrdst nydjtd szervezet(ek), addszima és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolésa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(eKre (is) timaszkodik a nyertes ajanlattev ajanlataban: ---

Az eréforrdst nydjtd szervezet(ek), adészima és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolsa érdekében az ajénlattevs ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovets legkedvezobb
ajanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék
Az érvénytelen ajanlatot tevSk neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevs neve: . | Allegro Kereskedelmi, Kivitelezs és Szolgaltatd Kift.
Ajanlattevé székhelye, addszama: | 1045 Budapest, Berlini u. 47-49., 10361863-2-41
Entékelési szempont

Nettd ajanlati dsszar (Fr) | 68.096,- Ft

Afnlatkérs 2018. februir 8. napjan hidnypdtlasi felhivast kiilddtt ajanlattevének, hogy ajanlata megfeleltethets
legyen az eljérist megindité felhivisban, a kbzbeszerzési dokumentumokban és jogszabalyokban foglalt
feltételeknek. Ajénlattevé a hidnypétlisi felhivasban megjeldlt hatéridére, azaz 2018. februar 16. 12:00 6raig nem
teljesitette a hidnyokat.

Ervénytelenség indoka: Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73, § (1) bekezdés ¢) pont alapjan érvénytelen, tekintettel
arra, hogy egyéb médon nem felel meg az ajinlattételi felhivisban és a kbzbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek.

V.2.12) Az Ssszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---
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A szerz3dés szama: Rész szama: 22 Elnevezés: Adasvételi szerzédés
Az eljaras eredményes volt * igen * nem

V.1 Eredménytelen eljardssal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaris oka
" A kizbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
" A szerz8dés megkdtését megtagadtik ---

V.1.2) A befejezetlen eljrdst kovetSen indul-e 1j eljards * igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik 2
Ajanlattevsk neve és cime alkalmassiguk indokolésa és ajanlatuknak az ériékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az érvénytelen ajinlatot tevk neve, cime és az érvénytelenség indoka ---

V.1.5) Az &sszeférhetetlenségi helyzet elhatitisa érdekében az ajinlattevS(k) 4ltal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljaris eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2 db

| V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevk
Ajanlattevék neve, cime és adészima alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

 Ajdnlattevéneve: = | HoszphntKh.
Ajanlattevs székhelye, ad8szama: | 1124 Budapest, Lejté Gt 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont
Nettd ajanlati 8sszar (Ft) | 37.000,- Ft

Ajanlattevs  ajanlata megfelels arra tekintettel, hogy ajanlatiban & a hidnypotlas sordn benyljtott
dokumentumok alapjan megfelel az eljarist meginditd felhivisban, az eljarist megindfté felhfvést kiegészits
dokumentacioban, valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassigi kovetelményeknek,
emellett kizar6 ok az ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi tdblizatban adja meg. A tiblizatnak a3, gjdnlattevs neve alatti os3pott os3lop bal oldaldra ag, adott giinlamak ay
adott réssxempont s3erinti tartalmi elemeire adott ériékelési pontszdmot, jobb oldalira pedig ag értékelési pontszdmnak a
shlyszdmmal kialakitort sgorzatdt kell beirms.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels§ hatéra:

V.2.5) Az ajinlatok értékelése sorin moidszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér6 megadta az ajinlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a
ponthatarok k6zotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajinlattevé neve, cime, adészdma, az ellenszolgaltatis Gsszege és ajinlata
kivilasztisanak indokai: Ajanlattevé neve: Hoszplant Kft.; cime: 1124 Budapest, Lejté Ot 9. fszt. 2.
addszama: 12400689-2-43; ellenszolgltatas Gsszege: nettd 37.000,- Ft

Ajanlattevé ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlatiban és a hidnypétlés sordn benydjtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljorist megindité felhivisban, az eljrist meginditd felhivést kiegészité dokumentaciéban,
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valamint a jogszabalyokban meghatdrozott feltételeknek és alkalmassagi kdvetelményeknek, kizaré ok az
ajanlattal kapcsolatban nem meriile fel.

Ajanlattevé tette a legalacsonyabb 4r értékelési szempont szerinti legkedvezébb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet§ legkedvezGbb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az
ellenszolgaltatds Gsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele? * igen * nem

A nyertes ajanlattev ajanlatiban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része()),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészama: ---

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsdban részt vevl szetvezetek 2

Az eréforrist nyjtd szervezet(ek), addszama és az alkalmassigi kdvetelmény(ek) megjelSlése, amely(ek)
igazolisa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: ---

Az erdforrist nydjtd szervezet(ek), addszima és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelSlese, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattevs ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezsbb
ajanlatot tevé ajanlatiban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék
Az érvénytelen ajanlatot tevik neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve: | Allegro Kereskedelmi, Kivitelezs és Szolgaltat6 Kft.
Ajanlattevs székhelye, adoszama: | 1045 Budapest, Berlini u. 47-49., 10361863-2-41
Ertékelési szempont

Nett6 ajanlati osszar (Fr) | 68.096,- Ft
Ajanlatkérs 2018. februar 8. napjan hianypétlasi felhivast kiildott ajanlattevének, hogy ajanlata megfeleltethetd
legyen az eljarist megindité felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban és )ogszabalyokban foglalt
feltételeknek. A;anlattevo a hidnypétlasi felhivasban megjelolt hatiridére, azaz 2018. februar 16. 12:00 éraig nem
teljesitette a hianyokat.

Ervénytelenség indoka: Ajinlattevé ajinlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont alapjan érvénytelen, tekintettel
arra, hogy egyéb médon nem felel meg az ajanlattételi felhivisban és a kdzbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

V.2.12) Az Ssszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattev(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2 ---

A szerz8dés szama: Rész szama: 23 Elnevezés: Adasvételi szerzddés

Az eljarss eredményes vok * igen " nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
" A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
" A szerzédés megkdtését megtagadtak ---

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdvetSen indul-e Gj eljaras * igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassiguk indokolisa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi

eleme(i): ---
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V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevGk 2
Az érvénytelen ajanlatot tevk neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az Gsszeféthetetlenségi helyzet elhiritasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljaris etedménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék
A beérkezett ajanlatok szama: 1 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevék neve, cime és adészama alkalmassaguk indokol4sa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(y):

Ajanlattevé neve: | HoszplantKft.

Ajanlattevs székhelye, adészama: 1124 Budapest, Lejts 0t 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont ‘
Nett6 ajanlati 8sszar (Fi) | 6.562.000,- Ft
Ajanlartevé ajanlata megfelels arra tekintettel, hogy ajanlatiban & a hidnypétlis sorin benyijtott
dokumentumok alapjan megfelel az eljdrist megindité felhivésban, az eljarist megindit6 felhivist kiegészits
dokumentacioban, valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassagi kdvetelményeknek,
emellett kizar$ ok az ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

'V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(A aldbbi tdblizatban adja meg. A tablizatnak ag ajgnlatters neve alatti osztott osglop bal oldalira ag, adett ajinlatnak az
adott részsxempont sgerinti tartalmi elemeive adott ériékelési pontszdmot, jobb oldalira pedig ag értékelési pontsgdmnak a
stlyszammal kialakitott szorzatdt kell beirni,)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és felsS hatdra:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajinlatkérd megadta az ajinlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a
ponthatdrok kéztti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajinlattevd neve, cime, adészima, az ellenszolgiltatis Osszege és ajanlata
kivilasztdsinak indokai: Ajanlattevd neve: Hoszplant Kft.; cime: 1124 Budapest, Lejtd Gt 9. fszt. 2.
adoszama: 12400689-2-43; ellenszolgaltatas Ssszege: nettd 6.562.000; Ft

Ajanlattevs ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajénlataban és a hidnypétlds sordn benydjtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljérist megindit4 felhfvasban, az eljirist meginditd felhivést kiegészits dokumentaciéban,
valamint a jogszabalyokban meghatdrozott feltételeknek és alkalmassgi kévetelményeknek, kizird ok az
ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

Ajanlattevs tette a legalacsonyabb ar értékelési szempont szerinti legkedvezébb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kovets legkedvezdbb ajanlatot tev6 neve, cime, addszima, az
ellenszolgiltatds Gsszege és ajanlata kivilasztasinak indokai: -

V.2.8) Alvillalkoz6(k) igénybe vétele? * igen ¥ nem

A nyertes ajanlattev ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a része()), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé
alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kovets legkedvezsbb ajanlatot tevs ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(l),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adészdmas: ---

39




V.2.10) Az alkalmassag igazoldsdban részt veve szervezetek 2

Az erdforrist nyljtd szervezet(ek), adészima és az alkalmassigi kbvetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ekre (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban; ---

Az eréforrist nyljtd szervezet(ek), adészima és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevs ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb
ajanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevék 2

V.2.12) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajinlattevi(k) 4altal tett intézkedések
ismertetése:?---

A szetz8dés szama: Rész szima: 24 Elnevezés: Adasvételi szerzodés
Az eljarss eredményes volt * igen ¥ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
¥ A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek minésitették.
¥ A szerz6dés megkotését megtagadrak ---

V.1.2) A befejezetlen eljarast kvetSen indul-e uj eljards * igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2
Ajénlattev8k neve és cime alkalmassiguk indokolisa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(d): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevSk neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elhatitdsa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacidk

A beérkezett ajanlatok szama: 2 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattev8k neve, cime és ad6szdma alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(1):

1.
Ajanlattevé neve: | Hoszplant Kft.
Ajanlattevs székhelye, adoszama: | 1124 Budapest, Lejts at 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont
Nett6 ajanlati dsszar (Fr) | 4.095.000,- Ft

Ajdnlattevd ajanlata megfelels arra tekintettel, hogy ajinlatdban és a hidnypdtlis soran benydjtott
dokumentumok alapjan megfelel az eljarast megindité felhfvisban, az eljardst megindité felhivast kiegészitd
dokumentéciéban, valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassdgi kévetelményeknek,
emellett kizirb ok az ajanlattal kapesolatban nem meriilt fel.
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Ajanlattevé neve: CPP-Budapest Kft.

Ajanlattevé székhelye, addszama: 1145 Budapest, Amerikai Ut 33., 10240616-2-42,
Ertékelési szempont

Nettd ajanlati 8sszar (Fr) | 2638 890,- Ft
Ajanlattevé  ajanlata megfelels arra tekintettel, hogy ajanlatdban & a hidnypdtlis soran benyGjtott
dokumentumok alapjan megfelel az eljirist meginditd felhivisban, az eljirist megindité felhivist kiegészits
dokumentaciéban, valamint a jogszabélyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassdgi kivetelményeknek,
emellett kizér$ ok az ajanlattal kapesolatban nem meriilt fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(A aldbbi 1ablazatban adja meg. A tiblizatnak az, ajdniattevi neve alatti osztott oszlop bal oldalira a3 adott ajinlatnak ag
adott részsxempont s3erinti tartalmi elemeire adott érickelési pontsdmot, jobb oldalira pedig ag értékelési pontsgimnak a
silyszdmmal kialakitort szorzatdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsd hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorain modszemnek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatirok k6z6tti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, adészdma, az ellenszolgiltatis Gsszege és ajanlata
kivilasztasinak indokai: Ajanlattevd neve: CPP-Budapest Kft.; cime: 1145 Budapest, Amerikai 0t 33,
ad6szama: 10240616-2-42,; ellenszolgaltaras sszege: nettd 2 638 890, Ft

Ajanlattevé ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlatiban és a hidnypétlés sorén benydjtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljarist megindit6 felhivisban, az eljrist megindit felhivést kiegészits dokumenticiéban,
valamint a jogszabalyokban meghatdrozott feltételeknek és alkalmassigi kovetelményeknek, kizdrdé ok az
ajanlattal kapcsolatban nem meriil fel,

Ajanlattevé tette a legalacsonyabb 4r értékelési szempont szerinti legkedvezébb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kovet§ legkedvezébb ajanlatot tev6 mneve, cime, addészima, az
ellenszolgéltatas Gsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvillalkoz6(k) igénybe vétele? * igen ™ nem

A nyertes ajanlattevd ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része()), amely(el)nek teljesitéséhez az ajanlattevs
alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevs ajanlatiban a kzbeszerzésnek az(ok) a része(),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészama: ---

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevs szervezetek 2

Az eréforrast nyijté szervezet(ek), adbszima és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelslése, amely(ek)
igazolsa érdekében az ajanlattevs ezen szervezet(ekre (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: ---

Az eréforrist nyijté szervezet(ek), addszima és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevs ezen szervezet(elre (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kivets legkedvezsbb
ajanlatot tevé ajanlatiban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

V.2.12) Az Gsszeféthetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevé(k) 4ltal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szerz8dés szama: Rész szama: 25 Elnevezés: Adasvételi szerzédés

Az eljars eredményes volt * igen * nem
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V.1 Eredménytelen eljirassal kapcsolatos informacio6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
" A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek minésitették.
¥ A szerzédés megkotését megtagadtik ---

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetGen indul-e uj eljaras * igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevk 2
Ajanlattev8k neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
Az érvénytelen ajinlatot tevsk neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az &sszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajinlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 2 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevGk

Ajanlattevék neve, cime és adészama alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(3):

1.

[Ajjnlatevéneve:. | Hoszplnt Kft.

Ajanlattevé székhelye, addszma: 1124 Budapest, Lejté t 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont

Nettd ajanlati 6sszar (Fr) | 105.000,- Ft
Ajanlattevd ajanlata megfeleld arra tekintettel, hogy ajanlatdban és a hidnypétlas sordn benyujtott
dokumentumok alapjan megfelel az eljarist megindit6 felhivisban, az eljarist megindité felhivast kiegészitd
dokumenticiéban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek és alkalmasségi kovetelmenyeknek,
emellett kizard ok az ajanlattal kapcsolatban nem meriile fel.

2,

Ajinlattevé neve: . | CPP-Budapest Kft.

Ajanlattevé székhelye, addszima: | 1145 Budapest, Amerikai (it 33., 10240616-2-42.
Ertékelési szempont

Nettd ajanlati 8sszar (Fr) | 159 470,- Ft
Ajnlattevé  ajanlata megfelels arra tekintettel, hogy ajanlatdban és a hidnypétlas soran benyujtott
dokumentumok alapjan megfelel az eljarist megindit6 felhivisban, az eljarist megindit6 felhivast kiegészitd
dokumenticiéban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek és alkalmassagi kévetelményeknek,
emellett kizar6 ok az ajanlattal kapcsolatban nem merdilt fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(A aldbbi tdblizathan adja meg. A tablizatnak a3 ajanlattevé neve alatti osgtott osglop bal oldaldra a3 adott ajanlatnak a3,
adott réssempont sgerinti tartalmi elemeire adott érickelési pontsgamot, jobb oldalira pedig az értékelési pontssdmnak a
Shlyszdmmal kialakitort sgorgatit kell beirni,)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és fels6 hatara:
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin modszemnek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér6 megadta az ajinlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorin a
ponthatarok kézotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgiltatis Gsszege és ajanlata
kivalasztisanak indokai: Ajanlattevé neve: Hoszplant Kft.; cime: 1124 Budapest, Lejté @t 9. fszt. 2,
ad6szama: 12400689-2-43; ellenszolgaltatas Gsszege: nettd 105.000,- Ft

Ajanlattevd ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlataban és a hidnypétlds sordn benydjtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljrist meginditd felhivisban, az eljarist meginditd felhivést kiegészité dokumenticiéban,
valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassigi kovetelményeknek, kiziré ok az
ajanlattal kapcsolatban nem merdilt fel,

Ajanlattevs tette a legalacsonyabb 4r értékelési szempont szerinti legkedvezabb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kovetS legkedvezdbb ajinlatot tevé neve, cime, adészama, az
ellenszolgaltatds Gsszege és ajanlata kivalasztisanak indokai: -

V.2.8) Alvillalkoz6(k) igénybe vétele?  igen " nem

A nyertes ajanlattevs ajnlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajénlattevé
alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kovets legkedvezsbb ajanlatot tevé ajanlatiban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része()),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozdt kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, ad6szamas ---

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsaban 1észt vevé szetvezetek 2

Az eréforrdst nyljté szervezet(ek), addszima és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajénlattevs ezen szervezet(elre (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatiban: ---

Az erSforrast nyGjté szervezet(ek), adészama és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelslése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajénlattevs ezen szervezet(ekre (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd legkedvezébb
ajanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevék 2

V.2.12) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elhdritasa érdekében az ajanlattevS(k) 4ltal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szerz8dés szama: Rész szama: 26 Elnevezés: Adasvételi szerzédés
Az eljaris eredményes volt * igen * nem

V.1 Eredménytelen eljardssal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
" A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek minéstették.
" A szerz3dés megkotését megtagadtak ---

V.1.2) A befejezetlen eljardst kvetSen indul-e wj eljaras * igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2
Ajanlattevsk neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevEk 2
Az érvénytelen ajanlatot tevSk neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az §sszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajinlattevg(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---
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V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informacidk
A beérkezett ajanlatok szama: 2 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevsk neve, cime és adészima alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(s):

1.
Ajanlattevs neve: | Hoszplant Kft.
Ajdnlattevs székhelye, adoszama | 1124 Budapest, Lejté ut 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont
Nettd ajanlati 8sszar (Fr) | 1.548.000,- Ft

Ajanlattevd ajanlata megfelels arra tekintettel, hogy ajanlatiban és a hidnypétlas soran benyijtott
dokumentumok alapjin megfelel az eljarast megindit6 felhivisban, az eljirdst megindité felhivast kiegészitd
dokumenticioban, valamint a jogszabilyokban meghatarozott feltételeknek és alkalmassigi kovetelményeknek,
emellett kizard ok az ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

2,

ganlattCVO neve: . CPP-Budapest Kft.

Ajanlattevé székhelye, adbszama: 1145 Budapest, Amerikai 0t 33., 10240616-2-42.
Ertékelési szempont

Nettd ajanlati dsszar (Fr) | 1140632, Ft
Ajénlattevd ajinlata megfelels arra tekintettel, hogy ajanlatdban és a hidnypétlss sordn bemydjtott
dokumentumok alapjan megfelel az eljarist megindit6 felhivasban, az eljirist megindité felhivast kiegeszitd
dokumentAciéban, valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassagi kovetelményeknek,
emellett kizard ok az ajanlattal kapcsolatban nem merdilt fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az, aldbbi tablizathan adja meg. A tabligatnak ag ajaniattevd neve alatti osgtott oszlop bal oldaldra az, adott ajinlatnak a3
adott résgsempont sgerinti tartalmi elemeire adott érickelési pontsgdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a
shlyszdmmal kialakitort sgorzatdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontszam alsé és felsG hatara:

V.2.5) Az ajinlatok értékelése sordn moédszetnek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér8 megadta az ajinlatok tészszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas Osszege és a]anlata
kivalasztisanak indokai: Ajanlattevo neve: CPP-Budapest Kft.; cime: 1145 Budapest, Amerikai Gt 33.;
addszama: 10240616-2-42,; ellenszolgaltatas Ssszege: nettd 1 140 632,- Ft

. Ajanlattevé ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy a)anlataban esa hianypotlas soran benyujtott dokumentumok

alapjan megfelel az eljarast megmdlto felhivasban, az el)arast megindité felhivist kiegészité dokumenticidban,
valamint a jogszabilyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassagi kovetelményeknek, kizard ok az
ajanlattal kapcsolatban nem meriil fel.

Ajanlattevs tette a legalacsonyabb 4r értékelési szempont szerinti legkedvezbb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kévet§ legkedvezdbb ajinlatot tevé neve, cime, addészima, az
ellenszolgaltatis Gsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozé (k) igénybe vétele 2 * igen * nem
A nyertes ajanlattevs ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(D), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlatrevd
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alvallalkozét kivan igénybe venni: ---
A nyertes ajanlator kovets legkedvezsbb ajénlatot tevé ajinlatiban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(D),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adészimas: ---

V.2.10) Az alkalmassdg igazoldsaban részt vevé szervezetek 2

Az eréforrist nyijté szervezet(ek), adészdma és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolésa érdekében az ajanlattevs ezen szervezet(elre (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatiban: -

Az eréforrast nyijté szervezet(ek), addszima és az alkalmassigi kévetelmény(ek) megjellése, amely(ek)
igazolisa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ekre (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kivetd legkedvez3bb
ajanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

V.2.12) Az 5sszeféthetetlenségi helyzet elhiritdsa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szerz8dés szama: Rész szama: 27 Elnevezés: Adasvételi szerzédas
Az eljaris eredményes volt * igen * nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
" A kbzbeszerzési eljarist eredménytelennek mingsttették.
" A szerz8dés megkotését megtagadtik ---

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetden indul-e 1ij eljaras * igen ¥ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassiguk indokolésa és ajinlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevék 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljiris eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék
A beérkezett ajanlatok szama: 1 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevsk neve, cime és adészama alkalmassiguk indokol4sa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve: ' | CPP-Budapest Kft.

Ajanlattevs székhelye, adészima: [ 1145 Budapest, Amerikai it 33., 10240616-2-42.
Ertékelési szempont

Nett6 ajanlati 8sszar (Ft) | 397 500,- Ft
Ajanlattevs ajanlata megfelels arra tekintette, hogy ajaniatban & a hidnypotlas soran benydjtott
dokumentumok alapjan megfelel az eljarist megindité felhivisban, az eljarist megindité felhivist kiegészits
dokumentaciéban, valamint a jogszabAlyokban meghatarozott feltételeknek és alkalmasségi kbvetelményeknek,
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emellett kizard ok az ajanlattal kapcsolatban nem meriile fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alibbi tablizathan adja meg. A tiblizatnak ag ajinlatievi neve alatti osgott osxlop bal oldalira a3 adott ajénlatnak ag
adott résgsgempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldalira pedig ag értékelisi pontszdmnak a
silyszdmmal Rialakitort szorzatit kell beirui.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordan adhat6 pontszam alsé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn médszetnek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sotin a
ponthatirok kozotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevdé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatis Osszege és ajanlata
kivalasztdsdnak indokai: Ajanlattevé neve: CPP-Budapest Kft.; cime: 1145 Budapest, Amerikai Gt 33;
adbszama: 10240616-2-42.; ellenszolgaltards Ssszege: nettd 397 500,- Ft

Ajénlattevs ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlataban és a hiAnypétlés soran benydjtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljarast megindité felhivisban, az eljardst megindité felhivist kiegészité dokumentacioban,
valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassigi kovetelményeknek, kizard ok az
ajanlattal kapcsolatban nem meriile fel.

Ajénlattevs tette a legalacsonyabb ar értékelési szempont szerinti legkedvezébb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kiovetS legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, addészdma, az
ellenszolgaltatas Gsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele? * igen * nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(j), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs
alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlator kovetd legkedvezsbb ajanlatot tevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvéallalkoz6(k) megnevezése, adészama: ---

V.2.10) Az alkalmassig igazolasaban részt vevs szervezetek ?

Az erdforrdst nyljtd szervezet(ek), adészima és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajinlattevé ezen szervezet(elre (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban: ---

Az ersforrdst nyljtd szervezet(ek), adészima és az alkalmassigi kdvetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajinlattevs ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb
ajanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevk 2

V.2.12) Az Ssszeféthetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szerz6dés szama: Rész szama: 28 Elnevezés: Adasvételi szerz3dés
Az eljaras eredményes volt * igen * nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
v A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
" A szerzédés megkdtését megtagadtak ---

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetSen indul-e 0j eljaras * igen * nem

46




V.1.3) Az érvényes ajanlatot tcvok 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme()): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az érvénytelen ajanlatot tevSk neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevG(k) Altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informéciok
A beérkezett ajanlatok szima: 2 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

AjanlattevSk neve, cime és adészdma alkalmassiguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

1.

janlattevs neve: o Hoszplant Kft.

Ajanlatrevé székhelye, adészima; | 1124 Budapest, Lejté Gt 9. fszt. 2., 12400689-2-43
Ertékelési szempont

Netté ajanlati 5sszar (Fr) | 2.190.000,- Ft
Ajanlattevs  ajanlata megfelels arra tekintettel, hogy ajanlatdban és a hianypdtlis sordn bemydjtott
| dokumentumok alapjan megfelel az eljardst megindité felhivasban, az eljarist megindité felhivast kiegészits
dokumenticiéban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknels és alkalmassigi kbvetelményeknek,
emellett kizard ok az ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

2.

Ajanlattevé neve: | CPP-Budapest Kft.

Ajanlattev$ székhelye, adbszima: 1145 Budapest, Amerikai Gt 33., 10240616-2-42.
Ertékelési szempont

Nettd ajanlati 8sszar (Ft) | 2195280, Ft
Ajanlartevé  ajanlata megfelels arra tekintettel, hogy ajanlatiban é a hianypdtlds sordn benyujtott
dokumentumok alapjan megfelel az eljirast meginditd felhivisban, az eljarist megindité felhivist kiegészits
dokumentaciéban, valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassigi kvetelményeknek,
emellett kizar6 ok az ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

V.2.3) Az ajénlatok értékelése 2

(Ag aldbbi 1dblizatban adja meg. A tiblizatnak ag ajdnlattevi neve alatti ospott osglop bal oldalira ag adott ajinlatnak ag
adott részszempont sxerinti tartalmi elemeire adott ériékelési pontsimos, jobb oldalira pedig ag értékelisi pontszimnak a
shlyszdmmal kialakitort sgoryatit kel beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sorin adhaté pontszam alsé és felsG hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok k6z5tti pontszdmot: 2

V.2.6) A nyertes ajinlattevé neve, cime, addészama, az ellenszolgiltatis Osszege és ajanlata
kivilasztisinak indokai: Ajanlattevé neve: Hoszplant Kft.; cime: 1124 Budapest, Lejté t 9. fszt. 2
addszama: 12400689-2-43; ellenszolgaltatas Ssszege: nettd 2.190.000,- Ft

Ajanlattevs ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlatiban és a hidnypétlis sordn benydjtott dokumentumok
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alapjan megfelel az eljardst megindit6 felhivisban, az eljarast megindité felhivist kiegészité dokumentacidban,
valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassigi kdvetelményeknek, kizaré ok az
ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

Ajénlattevd tette a legalacsonyabb ar értékelési szempont szerinti legkedvezébb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévetS legkedvezdbb ajinlatot tevé neve, cime, addészdma, az
ellenszolgaltatas Gsszege és ajanlata kivalasztdsanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele? * igen * nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(l), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs
alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kovets legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs alvallalkozdt kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkozdé(k) megnevezése, adoszdma: ---

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vev szervezetek 2

Az eréforrdst ny(jtd szervezet(ek), addszima és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolisa érdekében az ajanlattevs ezen szervezet(ekre (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevs ajanlataban: ---

Az erdforrdst nyijtd szervezet(ek), addszama és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(eK)re (is) tmaszkodik a nyertes ajanlatot kovets legkedvezsbb
ajanlatot tevé ajanlatiban; ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevGk 2

V.2.12) Az Ssszeférhetetlenségi helyzet elhiritisa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szerz6dés szama: Rész szama: 29 Elnevezés: Adasvételi szerz8dés
Az eljaras eredményes volt * igen * nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéci6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
" A kdzbeszerzési eljarist eredménytelennek mindsitették.
" A szerzédés megkotését megtagadtak ---

V.1.2) A befejezetlen eljarast kéveten indul-e 1j eljaras ¥ igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassiguk indokolisa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(y): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevk 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitiasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacick
A beérkezett ajanlatok szama: 1 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevék neve, cime és addszama alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
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tartalmi eleme(]):

Ajanlattevé neve: Fi2Pont Kft.

Ajdnlartevé székhelye, adészama: 1122 Budapest, Knisztina krt. 15., 14987483-2-43
Ertékelési szempont

Nettd ajanlati 8sszar (Ft) | 3.150.000,- Ft

Ajanlattevd  ajanlata megfelels arra tekintettel, hogy ajanlatdban & a hidnypdtlds soran benyljtott
dokumentumok alapjan megfelel az eljarist megindité felhivasban, az eljarst megindité felhivést kiegészits
dokumentacioban, valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassigi kdvetelményeknek,
emellett kizar ok az ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi tablizatban adja meg. A tiblizamak az, ajinlattevs neve alatti ostott osxlop bal oldalira ag adott ajdnlatnak ag
adott résgsxempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontssimot, jobb oldaldra pedig ag értékelési pontszimnak a
shlyszdmmal kialakdtott szorzatdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sorin adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajinlatok értékelése soran moédszernek (médszeteknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér6 megadta az ajinlatok tészszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sotin a
ponthatarok kozotti pontszimot: 2

V.2.6) A nyertes ajinlattevé neve, cime, adészdma, az ellenszolgiltatis Gsszege és ajanlata
kivalasztasinak indokai: Ajanlattevé neve: Fi2Pont Kft.; cime: 1122 Budapest, Krisztina krt. 15.; adbszama:
14987483-2-43; ellenszolgalratas sszege: nett6 3.150.000,- Ft

Ajanlattevé ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlataban és a hidnypétlss sorin benydjtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljarist megindit6 felhivisban, az eljarist meginditd felhivést kiegészits dokumentéciéban,
valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek és alkalmassigi kovetelményeknek, kizird ok az
ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.

Ajanlattevd tette a legalacsonyabb 4r értékelési szempont szerinti legkedvezébb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezSbb ajinlatot tev6 neve, cime, adészima, az
ellenszolgiltatas Gsszege és ajanlata kivalasztisanak indokai: -

V.2.8) Alvillalkoz6(k) igénybe vétele? * igen * nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatiban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajinlattevs
alvallalkozdt kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kbvets legkedvezobb ajanlatot tevd ajinlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(),
amely(el)nek teljesitéséhez az ajanlattevs alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adészama: ---

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban tészt vevs szervezetek 2

Az erSforrast nyijté szervezet(ek), adészdma és az alkalmassigi kbvetelmény(el) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajénlattevs ezen szervezet(elre (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatiban: ---

Az erSforrdst nyijté szervezet(ek), adészdma és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelslése, amely{ek)
igazoldsa érdekében az ajénlattevs ezen szervezet(elre (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot koveté legkedvezsbb
ajanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

V.2.12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elhatitisa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szerz8dés szima: Rész szama: 30 Elnevezés: Adasvételi szerzédés

49




Az eljaras eredményes volt * igen * nem

V.1 Etedménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
v A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitettek.
" A szerz6dés megkotését megtagadtik ---

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetSen indul-e 0j eljaras * igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassiguk indokolisa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(3): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az &sszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajinlattevi(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljaris eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozd informacidk

A beérkezett ajanlatok szama: 1 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattev8k neve, cime és addszama alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi elemne(i):

Ajanlattevs neve: Fi2Pont Kft.

Ajanlattevé székhelye, ad6szama: 1122 Budapest, Krisztina kit. 15., 14987483-2-43
Ertékelési szempont

Nettd ajanlati 6sszar (Ft) | 2.935.000,- Ft
Ajanlattevd  ajanlata megfelels arra tekintettel, hogy ajnlatdban és a hidnypétlas sordn benyijtott
dokumentumok alapjin megfelel az eljarist megindité felhivisban, az eljirast megindité felhivast kiegészitd
dokumentaciéban, valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassagi kévetelmenyeknels,
emellett kizir6 ok az ajanlattal kapcsolatban nem meriile fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi tabligathan adja meg. A tablizatnak ag ajdnlattevs neve alatti osgtott oslop bal oldaldra az, adott ajdnlatnak az;
adott résgsempont serinti tartalmi elemeire adott értékelési pontsdmot, jobb oldaldra pedig ag, értékelési pontszamnak a
shlyszdmmal kialakitott sgorgatit kell beirni,)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszam alsé és felsé hatira:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran mddszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a

ponthatirok kézotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, adészama, az ellenszolgiltatis Osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: Ajanlattevd neve: Fi2Pont Kft.; cime: 1122 Budapest, Krisztina krt. 15.; adészama:
14987483-2-43; ellenszolgaltatas Ssszege: nettd 2.935.000- Ft

Ajanlattevé ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlataban és a hidnypétlas soran benydjtott dokumentumok
alapjan megfelel az eljardst meginditd felhivisban, az eljarast meginditd felhivist kiegészits dokumentacioban,
valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek és alkalmassigi kdvetelményeknek, kizaro ok az
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ajanlattal kapcsolatban nem meriilt fel.
Ajanlattevs tette a legalacsonyabb ar értékelési szempont szerinti legkedvezébb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koévet§ legkedvez3bb ajanlatot tevé neve, cime, addészima, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivilasztasinak indokai: -

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele? * igen * nem

A nyertes ajanlattevé ajinlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(l), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs
alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kovet legkedvezbb ajanlatot tevé ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezése, ad6szama: ---

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsdban tészt vevé szervezetek 2

Az erbforrist nyu)to szervezet(ek) ad6szama és az alkalmassagl kovetelmeny(ek) mcgjelolese, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajinlattevs ezen szervezet(eK)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatiban: ---

Az eréforrist nydjtd szervezet(ek) adbszima és az alkalmassag1 kovetelmeny(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajinlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovets legkedvezébb

ajanlatot tevé ajanlatdban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

V.2.12) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattev6(k) 4ltal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szerz8dés szama: Rész szama: 31 Elnevezés:
Az eljaras eredményes volt * igen * nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
* A kdzbeszerzési eljrast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: Ajinlatkérs a Kbt. 75. § (1) bekezdés a) pontja alapjan eredménytelennek
nyilvanitotta az eljaras 31. részét, tekintettel arra, hogy az eljiris ezen részében nem nydjtottak be ajanlatot.

" A szerz6dés megkotését megtagadtak ---

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetGen indul-e 0j eljards * igen ¥ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(y): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevk 2
Az érvénytelen ajanlatot tevk neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az Gsszeféthetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljaras etedménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajinlatok szama:

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevGk
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AjanlattevSk neve, cime és adészama alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(3):

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(A aldbbi tiblizatban adja meg. A tabligatnak a3, ajdnlattevi neve alatti osztott oszlop bal oldaldra ag adott ajanlatnak ag;
adott résgszempont syerinti tartalmi elemeive adott értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig ag értékelési pontszdmnak a
shlyszdmmal kialakitott sorzardt kell bedmi,)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és felsG hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn moédszernek (modszeteknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér6 megadta az ajanlatok részszempontok szetinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatirok koz6tti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattev8 neve, cime, adészima, az ellenszolgiltatis Osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajinlatot tev6 neve, cime, adészdma, az
ellenszolgaltatds dsszege és ajanlata kivalasztisanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele2 * igen * nem
A nyertes ajanlattevs a)anlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(l), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs
alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kovets legkedvezdbb ajanlatot tevs ajanlatiban a kdzbeszerzésmek az(ok) a részefi),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajinlattevs alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama: ---

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevé szervezetek ?

Az erbforrist nyljtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) rnegjelolese, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ekjre (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban: ---

Az eréforrast nyljtd szervezet(ek), addszima és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelSlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezsbb
yjanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tev8k 2

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szerz8dés szima: Rész szdma: 32 Elnevezés:
Az eljaras eredményes volt * igen ¥ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.L1) A befejezetlen eljiras oka
" A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek minésitették.

Az eredmenytelenseg mdoka, Ajanlatkérs a Kbt. 75. § (1) bekezdés a) pontja alapjan eredménytelennek
nyilvanitotta az eljaris 32. részét, tekintettel arra, hogy az eljards ezen részében nem nydjtottak be ajanlatot.

" A szerzédés megkdtését megtagadtak ---

V.1.2) A befejezetlen eljirast kovetSen indul-e j eljaras * jgen " nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassiguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(l): ---

52




V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elhititisa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama:

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevGk
Ajanlattevék neve, cime és adészama alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatukmnak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

V.2.3) Az ajénlatok értékelése 2

(Ag, aldbbi tablizatban adja meg. A tdbligatnak az, ajdnlattevi neve alatti osgtott osglop bal oldalira ay adott ajdniatnak az
adot? résxsempont s3erinti tartalmi elemeire adott értékelési pontsgamot, jobb oldaldra pedig az értckelési pontsydmnak a
silyszdmmal kialakitort sgoratdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sotdn moédszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajinlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a
ponthatarok kézotti pontszimot: 2

V.2.6) A nyertes ajinlattevé neve, cime, adészdma, az ellenszolgiltatis Osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévet§ legkedvezdbb ajanlatot tev6 neve, cime, addészidma, az
ellenszolgiltatis Gsszege és ajanlata kivalasztasinak indokai: -

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele? ¥ igen * nem
A nyertes ajanlattevo ajanlataban a kozbeszemesnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs
alvallalkozét kivan igénybe venni: -

A nyertes ajanlatot kovets legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adészima: ---

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban tészt vevl szetvezetek 2

Az eréforrast nyu)to szervezet(ek), adészama és az alkalmassagl kovetelmeny(ek) mcgjelolese, amely(ek)
igazolsa érdekében az ajanlattevs ezen szervezet(ekre (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: ---

Az eréforrast nyujto szervezet(ek), addszdma és az alkalmassagl kovetelmeny(ek) megjelélése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevs ezen szervezet(ekre (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot koveté legkedvezsbb
ajanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevdk 2

V.2.12) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

A szerz8dés szama: Rész szama: 33 Elnevezés:
Az eljaris eredményes volt * igen " nem

V.1 Eredménytelen eljardssal kapcsolatos informacié 2
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V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
" A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek minésitették.

Az eredmenytelenseg indoka: Ajanlatkéré a Kbt. 75. § (1) bekezdés a) pontja alapjin eredménytelennek
nyilvanitotta az eljaras 33. részét, tekintettel arra, hogy az eljaris ezen részében nem nytjtottak be ajanlatot.

" A szerz6dés megkdtését megtagadeak ---

V.1.2) A befejezetlen eljirast kvetGen indul-e j eljards * igen " nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2
Ajnlattevék neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevEk 2
Az érvénytelen ajanlatot tevSk neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az 8sszeférhetetlenségi helyzet elharitisa étrdekében az ajinlattevi(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok
A beérkezett ajanlatok szima:

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
AjanlattevSk neve, cime és adészama alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme():

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(A alibbi tébligathan adia meg. A tabligatnak ag ajanlattevi neve alatti osztott os3lop bal oldaldra ag adott ajanlatnak ax;
adott résgsempont s3erinti lartalmi elemeire adott értékelési pontsgdmot, jobb oldaldra pedig ag értékelési pontszdmnak a
silyszdmmal kialakitott syorzatit kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhat6 pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moédszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkétd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tatrtalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozétti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszdma, az ellenszolgdltatis Osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, addészama, az
ellenszolgaltatas Gsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele? ¥ igen * nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(]), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé
alvallalkozdt kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(l),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs alvillalkozdt kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: ---

V.2.10) Az alkalmassag igazolasdban részt vevs szervezetek 2

Az eréforrast nyjtd szervezet(ek), addszama és az alkalmassigi kovetelmény(ek) meg)elolese, amely(ek)
igazolasa érdelében az ajanlattevé ezen szervezet(eldre (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: ---
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Az eréforrast nyGjtd szervezet(ek), addszama és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajinlattevs ezen szervezet(elre (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kivets legkedvezsbb
ajanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

V.2.12) Az Ssszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattev6(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2 ---

A szerz6dés szama: Rész szama: 34 Elnevezés:
Az eljaris eredményes volt * igen ¥ nem

V.1 Eredménytelen eljardssal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaris oka
" A kbzbeszerzési eljardst eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: Ajanlatkéré a Kbt. 75. § (1) bekezdés a) pontja alapjan eredménytelennek
nyilvanitotta az eljiris 34. részét, tekintettel arra, hogy az eljards ezen részében nem nydjtottak be ajanlatot.

¥ A szerzédés megkotését megtagadtak ---

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetSen indul-e j eljirds * igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik 2
Ajanlattevk neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevGk 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.15) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elhdritisa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2---

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informicidk
A beérkezett ajanlatok szama:

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tev6k
Ajanlattev8k neve, cime és addszama alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(D):

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi tablazathan adja meg. A tiblizatnak ag ajinlattev neve alatti os3tott osop bal oldalira a3 adott ajinlatnak az
adot? résgszempont serinti tarialmi elemeire adott éridkelési pontsgamot, jobb oldalira pedig ag értékelési pontszdmnak a
sitlyszdmmal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajinlatok értékelése sorain moédszernek (médszereknek) az ismettetése, amellyel az
ajanlatkér6 megadta az ajinlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatirok kdz6tti pontszdmot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, ad6szima, az ellenszolgiltatis Gsszege és ajanlata
kivalasztidsdnak indokai:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévetS legkedvezdbb ajinlatot tevd neve, cime, addszima, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztisanak indokai: -
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V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele? * igen * nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatiban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(D), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs
alvallalkozét kivan igénybe venni: --- v
A nyertes ajénlatot kovets legkedvezbb ajanlator tevd ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(),
amely(ek)nek teljesftéséhez az ajanlattevs alvallalkozét kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészama: ---

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsdban részt vevd szervezetek 2

Az ersforrist nyljtd szervezet(ek), adészima és az alkalmassigi kdvetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolisa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: ---

Az eréforrist nyljtd szervezet(ek), addszima és az alkalmassdgi kdvetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolésa érdekében az ajénlattevé ezen szervezet(elre (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezsbb
ajanlatot tevé ajanlatiban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

V.2.12) Az sszeféthetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattev(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2 ---

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI1.1) Tovabbi informacidk: 2

VI.1.1) A szetz3déskStési moratérium idStartama
Kezdete: 2018.05.10. / Lejarata: 2018.05.22.

VI.1.2) Az 5sszegezés elkészitésének idSpontja: 2018.05.09.

VI1.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idGpontja: 2018.05.09.

VI1.1.4) Az 6sszegezés médositasanak indoka: 2

VI.1.5) Az 6sszegezés médositasanak idSpontja: 2 (é46/ hh/ nn)

VI.1.6) A médositott sszegezés megkiildésének idSpontja: 2 (éi/ hh/ nn)

VI1.1.7) Az §sszegezés javitasanak indoka: 2

VI.1.8) Az §sszegezés javitisanak idSpontja: 2

VI.1.9) A javitott sszegezés megkiildésének idGpontja: 2

VI1.1.10) Tovabbi informacidk:

AKbt. 131. § (8) bekezdése a) pontja alapjan az eljarss 1., 2., 3., 4., 5., 6., 7., 8,, 9, 10, 11,, 12,, 13, 14,, 15,, 16,,
17., 18., 23., 27., 29., 30. részében a tiznapos idétartam letelte el6tt is megkdthets a szerzddés, tekintettel arra,
hogy ezen részekben egy ajanlatot nytjtottak be.
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